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Las vueltas de lo precario

asi decislo, nombres propios de nuestra época: son las

palabras desde las que tejemos a la vez las descripeio-
nes de una realidad social y politica transformada por el desmon-
taje neoliberal de derechos ciudadanos —y la consecuente intensifi-
cacion de violencias—, y los nuevos modos de percibir y de politizar
los cuerpos y sus relaciones a partir de una condicion vulnerable
puesta en el ceatro de la mirada. En efecto, “precario” se hizo par-
te ripidamente de los lenguajes politicos ya en las primeras huchas
contra la neoliberalizacién de lo social, en los afios 80s y se volveri
inseparable de militancias que atravesardn, en sucesivas fases, la ex-
periencia histérica argentina y global de las dltimas décadas.

En esas fases o secuencias de neoliberalizacién, con sus modos
de movilizar los nombres y los saberes de lo precario, las interven-
ciones de Judith Butler se convirtieron en una referencia no solo
inevitable sino también diversa y abierta a usos y reapropiaciones.
El denominado “giro ético” de Butler, que pone la cuestidén de lo
precario en el centro de la pregunta por lo politico y por lo subjeti-
vo, ¢s, ademds de una hipotesis sobee la subjetividad, un registro de
intervenciones a partir de las proteseas contra la invasion a Irak y,
tuego, de Oanpy Wall Street, y por la conciencia cada vez mis agada
de que la ética y la politica de lo precario son inseparables de los
efectos de la neoliberalizacién de lo social, del despojo material que
impone sobre los cuerpos, y de la fragilizacion de las estructuras
que hacen posible —“viable”, para usar una expresion butleriana-a
la vez la vida de un cuerpo y el tejido de lo social. Entre las guerras

¢< E }xecariedad”, “vida precaria”, “precariado” son, por
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tecnopoliticas y las guerras econdmicas, lo precatio como modo
de nombsar y de intervenir: ahi el pensamiento de Butler se enlaza
con tradiciones diversas, maltiples, que vienen de las luchas locales
en torno al neoliberalismo, y que se hacen evidentes e los ensayos
teunidos en el presente volumen. Lineas de encuentro, de fuga y de
invencion en torno a lo precario: en esa constelacién donde el pen-
samiento de Butler se encuentra atravesado por herencias y apro-
piaciones que lo llevan mis alli de sus demarcaciones otiginales, y
que abren terrenos miltiples para interrogaciones conceptuales y
pricticas milicantes,

Como lo clarifican mucho de los ensayos de sOué hacemos con
fes nornias gue wos hacen?, “vida precaria” conjuga dos tensores prin-
cipales desde los que se demarca el terreno del giro ético en Butler
¥ sus usos. Por un lado, Ia cuestién de lo precario es irreductible a
miradas unidimensionales de desposesion, expropiacion y victimi-
zacién con las que se suele asociar al término, para opetar mas bien
como el punto de partida de una critica a I matriz de individuacién
¥ privatizacién especifica de la tradicién liberal, esto es, Ia matriz del
llamado  “individualismo posesivo” que serd la piedra basal de la
subjetividad neoliberal, En efecto, el cuetpo precario es aquel cuer-
po sobre el cual fa fantasia de la sepatacion y el aislamiento origing-
tio respecto de los otros cuerpos —esto es: aislamiento de lo social
y de lo ecopolitico— simplemente no puede ser sostenida: el pre-
catio, la precaria no pueden nunca ser los “duefios de s mismos”,
esa figura fundante de Ia empresa liberal y neoliberal, precisamente
potque precariedad implica siempre una conciencia sobre Ia inter-
dependencia —social, econdmica, bioldgica, ecolégica~ como con-
dicidn misma de toda posibilidad de la vida. Lo precatio desmonta
tanto la légica de la propiedad, de lo propio como posesion y como
capitalizacién, como el presupuesto  del “si mismo” en tanto que

dado, ontolégicamente reconocible (bajo la forma de “un cuerpo”,
“yo”, “sujeto”, “individuo” —eso que en inglés se denomina bomnded
tdividualisn, el individuo en tanto que ontolbgicamente detnarcado,
con fronteras nitidas, aislado u originariamente distinguible de sus
agenciamientos y de sus lazos}. Al contrario, precario nombrard esa
Aperfura constitutiva, ese estar siempre fuera de st, el estar hecho
de la relacion con los otros a partir de una supervivencia necesa-
thmente interdependiente: precario, dicho de otro modo, nombra
la posibilidad de una conciencia sobre el hecho de que no hay vida
—ni individuo, ni cuerpo- que no dependa de su relacién con tos
ottos. Ese saber de lo precario, constantemente tepudiado y dene-
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la “vida precatia” y que resuena en muchos de los ensayos del libro
es el de la interrogacién insistente, y diversa, en torno a la nocién
de “vida” y sus articulaciones con lo politico. Butler ha mostra-

do cierta reticencia ante algunas lineas de reflexidn asociadas a la .

biopolitica, sobre todo cuando el “bios” se piensa desde tradiciones
vitalistas que, para clla, son inseparables de expetiencias racistas ¥
biologizantes que pueblan Ia experiencia histética del siglo XX. Sin
embargo, como seala Eduardo Mattio y se adviette en otros ensa-
yos del libro, la pregunta por la nocién de “vida” en el pensamiento
butleriano insiste, No se trata de una bregunta puramente concep-
tual, sino —justamente por algo que la misma Butler nos ensefia-—
de una pregunta inmediatamente politica: fa que define, configura,
construye los marcos, las esferas de aparicién que hacen inteligible
“una vida”. En efecto, es dificil imaginar una reflexién ético-politica
sobre los marcos de inteligibitidad, Ias gramaticas de “aprehension”
y “reconocimiento” que producen la relacion ética con “una vida”,
que no impliquen, en su inestabilidad ¥ su configuracién misma,
tedefiniciones, o rearticulaciones en torno a lo que entendemos por
“vida”. Precisamente porque no hay marco que no sea va produc-
cién de saber, y ptecisamente porque no hay saber que no sea poli-
tico, es improbable que podamos hacer unga teflexién sobre lo que
cuenta como vida sin tensar, sin complicar, sin disputar los modos
eh que en nuestia sociedades se construyen definiciones de “vida”,
Lo que s juega alli son los modos en que Ia conciencia creciente,
diversa, multiplicada, heterogénea sobre la condicign precaria que
mattiza nuestras subjetivaciones ¥ nuestros modos de relacién con
Ixs otexs, especifica nuevas configuraciones de eso que llimamos
“vida”, configuraciones que son, por un Iado, inapropiables para

las retGricas tradicionales del individualisino posesivo (y sus fOr-

mulas de “capital humano”, maximizacién de la salud, inmunidad
privatizada, etc.) y por otro, dificilmente capturables bajo el signo
de o humano, sino que gravian, de modos que se hacen sentir
crecientemente en el pensamiento de Butler, hacia el umbral entre
lo humano y o no-humano. La “vida precatia” conjuga y afirma un
pensamiento sobre las redes de interdependencia vitales que hacen
posible y viable “una vida”, y que pasan por distintas configuracio-
nes entre lo humano y no-humano,

Vidas y cuerpos sobre el umbral de lo precario, cuyo relieve
o se puede leer sélo bajo ¢l signo de Ia desposesién y el despojo
sino bajo nuevas inflexiones de Ia agencia, de la resistencia y de Ia
invencidn de relaciones, afectos y de placetes. En esa transversal de
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Introduccion

Alorir al finad de an dia cnalgricra
Tnposible escapar de fa violewcio,
Lnposible pensar e oira cosa.
Flacos seiores alaban poesta y arvs.
Castillos y pejaros de olva intaginacica.
Lo gne atin no fiene forma me prokégerd.

Roberto Bolato, La Universidad Descoisdida

mpez6 en un viaje, y un poco como un juego. Ese tipo
de promesas donde suele mediar la alegria del encuentro
v que pueden disolverse al bajar el alcohol en sangre: Ha-
ganios afg junt¥s. No reparacon quienes chatlaban esa noche de 2013
en Tucumin —cuerpos dispersos leyendo /o wisms, por nombratlo
de algin modo—, que las criaturas que dieron el si contundente se
habian tomado con seriedad el prologo de Los lanzallamas, y ahi es-
taban, haciendo suyo el futuro por prepotencia de trabajo.
Al afio siguiente éramos un grupo de quince iniegrantes
v hoy, con una veintena de miembros entre ks filas, estamos-ahi
preguntindonos por todo lo que de algiin modo nos toca, es dectr,
nos alcanza. Nos reunimos semanalmente para discutit una agen-
da de textos propios y apropiables que comenzaron teniendo  las
reflexiones de Judith Butler a partit de 2001 como denominador
comin y decantaron, como era de esperarse, en imprevisibles reco-
rridos que van desde el andlisis filos6fico de textos sobre el neolibe-
ralismo hasta la lectura en clave buteriana de fenémenos locales de
violencia estatal, pasando por la discusién modo campo de batalla,
esas extraiias formas del amor que activamos cuando alguien del
grupo presenta un avance de su trabajo de investigacion en curso.
Pero como la quietud no es nuestro estilo, el equipo de investi-
gacién ademds ha funcionado y funciona de ocasion o excusa para
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hay alli algunas claves para imaginar otras posibilidades de comuni-
dad, que discuten la exclusion provocada por la violencia normativa
s habilitan modos diversos de pensat la agencia resistente.

Deberfamos decir, ademis, que tal ontologfa —en la que halla-
mos esa herencia hererodoxa en la que confluyen las lecturas de
Hegel, Adriana Cavarero, Jacques Derrida y Michel Foucault— pue-
de reconocerse compuesta por ciertos elementos comunes que €o-

an con una critica del sujeto entendido en términos discretos,

labor S
vieja distincidén de Craw-

ropio de una ontologia liberal, segin la

ford Brough Macpherson (2005).
En ¢l marco de su ontologia social-corporal, donde el cuerpo es

ya siempre €on owos, €5 que puede reconocerse una pregunta por
fos limites def sujeto y, en tal sentido, de los constructos ideatitatios.

Butler postula aqui un exterior no radical sino constitutivo a la hora

de leer esas identidades, reconfigurindolas de modo fundamental.

En este sentido habilita una lectura critica de los marcos de inte-

ligibilidad que delimitan el adentro/afuera de lo que significa ser

considerado un sujeto. La ontologia propuesta por Butler rubrica

su particular concepeion de la subjetividad, en donde la dimension

corporal subraya la interdependencia fundamental que nos consti-

tuye, y es desde esta dependencia y a partir de la vulnerabilidad comin

que puede pensarse una agencia, una resistencia © una interrupcion
de la violencia normativa coa que los cuerpos negocian. La interde-
‘pendencia recuerda ese cardcter social de esta particular ontologfia,
que propicia un pensamiento relacional de la agencia: la potencia de
los cuerpos en alianza.

Por otra parte, no deberiamos dejar de sefialar que la circula-
cién de la obra de Butler en Argentina en general y en Cérdoba
en particular puede leerse bajo su propia lupa para pensar en una
distzibucion geopoliticamente diferenciada de los textos. Asi, de
ningiin modo podrfamos reducir I facilidad de acceso de practi-
camente todos sus textos en espaiiol colgados en la web a un des-
pertar espontaneo del interés en su obra. Tiene que ver, en cambio,
con unas macro y micropoliticas de cireulicién que dependen de la
configuracién del campo editorial, de los flujos desiguales de capital

norte-sur, entre muchas otras variantes.
Ein tal sentido, si bien esa disponibilidad no invalida su obra —

pues esto implicaria atribuirle valor de verdad a aquello més dificil
de conseguir, csos vicios del valor de cambio o de coleccionista—
puede decirse que el pensamiento de Butler ha sido la ocasion de un
encuentro. Un punto de pardda que tiene ramificaciones diversas
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IV ci_jf;ldentes de su obra, en donde puede recanocerse una conste-
acion de preocupaciones que orbitan altededor de los textos de

Ath_cpa Atanasiou, Donna Haraway, Walter Benjamin, valeria fores
Leticia Sabsay, Sara Akmed y Lauren Berlant. Es en esa articulacién
donde 1o dejamos de mitar con ojo critico aquello que Jegr a /o
#1ano, sabiendo, especialmente con Benjamin, que no existc 311 do-
cumento de fa cultura que no lo sea a la vez de la barbare puesto
que tampoco esti libre de barbatie el proceso de transmisién por el
cual ha pasado el pasaje, esa ilusién de transparencia— de unais ma-
nos a otras. Es a partir de esas condiciones —a su pesat, si se ¢ uieré»
que las claves de interrogacion y apettura que ofrece ,]udith lButlt:r
s nos vuelven significativas y, contra el respeto casi sagrado por [¥s
autor®s, Gtiles. Es en ese escenario donde tepensamos reforfmu!ar:
mos, y discutimos aquello que de sus textos nos convoca a la uz de
nuestros problemas, tanto como pata poner en discusién aquello de
Propio que hay en lo ajeno y aquello de ajeno que hay en lo propio.

II

El articulo que abre este escrito, “Juego de heraldos: Ia pregunta
por Ia agencia” encabeza sQué hacemos con las normas giie s /?m‘ﬁ’lf.?
POr una razén precisa: porque da cuenta de un modo de producir
teotfa, de un trabajo sobre los conceptos a través de un estudio de
sus alcances y limites, y particularmente a partit del andlisis de un
attefacto cultural, De esta manera, el escrito de Tanina Moretti Bas-
§O propore un modo singular de Ia teoria en el que el analisis de‘ fa
pehcufa‘colabom con una recomposicién y un esclarecimiento de l:z
categoria butleriana de ontologia social corporal. La autora torm‘
en este sentido, el film griego S#els (Panos H. Koutras 2009 como
un sifio a partir del cual pensar los flujos de inclusién/, exclusion de
los matcos, y fas normas de reconocibilidad que en ellos se juegan
tanto en la trama narrativa como en las decisiones estéticasldo?;df;
lo visnal puede repetir o impugnar las normatividades mas violen-

Eles. Tal‘cc_)mo sostliene Moretti, es en negociacidn con esas‘ normas
gemonicas que los cuerpos pueden acruar, di - :
cerse un iugﬂrq en el recongciﬂiljients. e, disputas fronteras, ha-
Por su parte, y inuz 1SCusiG : i
bilide s n}; e, y .c’ontfjmmnd.o con uma ch’scus.:on sobte esta posi-
: gociacion y agencia, Eduardo Mattio examina, en “Gu-
bernamentalidad y agencia resistente. Consideraciones bic;polfticas
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a reciente de Judith Butler”, algunos de los textos en los
la nocién de gubernamentalidad foucaultiana, y el
modo particular en que permite comprender el vinculo coy‘rum;.wai
que adquieren soberania, 'gg})emamentahdad y violencia fest:{;a en
ol caso de la moderna prision de guerra. De esta manera, I fttu’o
dler, deteniéndose en el modo en que la soberania
onismo reanimado”, no solo da cuenta
de los efectos ranatopolidcos a que d'an lugar cierias dccli_nncionqs
del podet pubernamental norteameticano (para el que cxe'rtzliis vi-
das no parecen importar en absoluto), sino que permitexﬁ 61:\%) citar
otros modos de habitar y resisiiy al estrago estatal, aque as bciuméls
especificas en las que la agencia sobrevive a formas execravles e
maximizar it precnriedad. En t:}l caso,'cl QUTOr se Propone mostrar,
contra ciertas lecturas biopoliticas tragicas, el modo particular en
que la filosofia butleriana no solo expone el mqfio selectivo en que
ciertas vidas son preferidas a otras, sino garpbmn ¢l modo en c_lue
tales condiciones de precmizamén son resistidas, aun en escenatios
de violencia extrema. Asi, el texto recupera una vertiente afirmativa
de la biopolitica, rastreable en Buder pese a que la filésofa reniegue
de esta clasificacién para con su trabajo. )
En consonancia con este cruce entie la propuesta de Butler y

el planteo foucauldano acerca de la guber_smmentahdad y la biopo-
en conjunto por Constanza San

Pedro y Magali Herranz, postula y _pro'biemati'zn la vincul-ncu’in,_ €I‘l
los dltimos quince afos en la Provincia de C?rdoba, entre el ejer-
cicio de poder estatal y ta distribucion geogrnﬁgz} de la ;?ocll)l:écw‘n,
y cOmo ésta se pone en juego en ia construccidn de ciu la ania.
Dicho trabajo, que lleva por ttulo Espacio urbano, precatizacién
y gubernamentalidad: territoros y se.nnd.o’s en @sputa , tiene en
cuenta entonces las politicas de erradicacién de vitlas y la creacion
de Barrios-Ciudad, llevadas adelante en el primer gobierno de José
Manuel De La Sota. Para su andlisis, las autoras toman, como ya S€
ha dicho, el concepto de gubernamentalidad, el f:tlﬁl da cuenta lde
un ejercicio del poder centrado en la administracién de la vida de las
poblaciones, lo que permite pensar en los difa?renteg Mecanismos a
través de los cuales se genera una ponderacién desigual de fa vida
de determinad#s sujet*s, dejando expuestos a algunos sector@sdde
fa poblacion a condiciones de _Vldﬂ indignas y consfxuyendo ciuda-
danias diferenciadas. A proposito del planteo butletizno, las autoras
retoman las nociones de precatidad y precatiedad con el proposito
de reflexionar en torno a la imbricacién de la pubernamentalidad, la

en la obr _
aue Butler revisa

sostiene que Bu b
[ﬁﬂpﬂ[ece CcOmo un anaco
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g;(;ﬂ;li{] ic;i coxllttlzxtos <_:Ie's.fﬂvora'bles en los que se desarrollan las vi-
X porar al andlisis la dimensién que cobran 1l vida
qre 11:10 Lfsultan dignas de ser vividas. i neuelfas vidas
B
b ok 113{ dlei-‘,\}t;ngioti unedm-ﬂlcm:- Efectos de In estatalidad liberal en
inciage pn Judith utler”, p_ox otro lado, Natalia Martines, Prado
iy o dis ur51or2j alcelca del E:::*.tado ¥ realiza una operacién
o pl-o‘b lgms 2\{}:1[3 eba.nt::.l también Mattio, al tecuperar plan-
o oot ‘1} a obra de Putler que patecen marginales en
& bror moc‘ié‘dgol asl como it “con Buter, mas alld de Butles”.
o st e u,e [;eioa n;{s;na manera ea como Mattio recuperaba el
e enf ?-eﬁe‘{jol,)o ftico en_ el planteo de Buder, Martinez busca
sastre pensﬂmjméo 1es en _.t,()ttf.(? al 'Esmcfof sabiendo que no hay
Conlqr mients una lteon{auon ststemitica sobre el mismo, De
0% poade & m"(i; autora cnqendfe que su continuo distanciamiento
entendcrse‘ Eo{éonafr aun ::jbordaje peculiar a partir de lo que puede
Martiney 5 Come 5 e}(étoi le In esmtﬂhda‘d liberal. Por tanto, para
o tiéne ob h e Butler ‘pucde advertirnos que la intervencion
fes moltins. [; cancias duectas. en ja produccin de subjetivida-
ooy ol ‘sél}g til;ﬂnu&suazi matrices de inteligibilidad y que 508
ot g s6lo fcn nna dimensién snn!_)c’)hca, sino fundamental-
o kg sensc C(;nioa {:fC&lVél en relacién A quicnes se ven, se mueven y
e s e ciu ; an*s, en reIaCJ’on. alos cuerpos que sostie-
s qu{e‘ne}s Sas in _mc:strﬁjctums publicas, e incluso también en
ademds, que In com{;)feeri:igif pscfzflsgxiuelo P&PIHCO. o st
er s, g ‘ 4y 1o s6lo represiva del po-
Al s e o i
e Jurkd utne un s ft su obra al vincularse 7 Iz
efec?gstgeii Eiixf(?unagmdz_ld.'l.)e este modo, se alude no sc’)li(fit}ci:
Lioos 8 insén' ogief; € nnglevmlbleg del poder tegulador, sino tam-
oo apmm_qu}gn on (y espiazamlento_) temporo-espacial. Desde
e pm,medi,msggt‘lzn;_ql; m:;mﬁm,' ningiin efecto de estatalidad
siqu]iéem £nsu instancia de ;;clﬁsign.n samente en su extension, oi
beri n(belzug)cogglcscéne. Expemcjncm sexual y reconocimiento”, Al-
reconocimjent(;( co }econsnuy? la comprensién butleriana del
fincy Bradoy s r;:eéma en (?I capitulo de Moretti Basso y de Mar-
sexuak C'cémc; abordcfafi? Seli;);f%:;cﬁ E;écgu? in cntonies of eseo
ol om ar la e a sexuat sin entender el dese
poxual po??i Fii?] [?éltu;ﬂi, como una especie de eros pre-cultural, ng
mesidy Loz el mur 0 de normas y que pot tanto no podtia ser so-
ca?, sde qué herramientas conceptuales nos podremos
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ara no perder de vista la paradoja que implica, por un lado,
ad de afirmar la experiencia sexual como algo deseable
, por Otio lado, y al mismo tiempo, la nrgencia de habilitar una
pcrspec:iva critica de ese deseo? De este modo, el autor entiende

la experiencia sexual como una experiencia particular de reconoct-
miento en los términos en los que Butler la teoriza, lo que supone

an esclarecimiento de dicha recepcion. Para ello, el texto sigue el
de Dar cuenta de si mismo (Butler, 2009) y propone un modo
de entender el planteo butleriano del reconocimiento segiin el estu-
dio de una triada tedrica: las limitaciones y complementaciones re-
ciprocas entre las formulaciones de G\WE Hegel, Michel Foucauk
y Adriana Cavarero.

Continuando con una reflexién en torno a los marcos de re-
conocimiento sexual, Noe Gall aborda, en un registro de escrifura
que informa su propuesta € interrumpe el tono predominante de la
escritura que la precede, las experiencias propias y discursos sobre
la sexuatidad de algunas lesbianas que utilizan dildos en sus pric-
deas sexnales. En “L@ dild@ Sexualidades lésbicas disidentes y
reincidentes”, y con el propésito de dar cuenta del prejuicio hetero-
sexista que implica el hecho de ligar Ia penetracién con la heterose-
xualidad obligatoria, a la autora le parece indispensable realizar una
distincién entre peae, falo y dildo. Gall formula, entonces, algunas
preguntas en cuanto a las posibilidades de representacion - inte-
ligibilidad— de Ias sexualidades lésbicas vy en el eratamiento de esta
cuestién aparecen dos nociones de importancia; por un lado la re-

cepci6n butleriana de la nocién de reconocimiento (en coincidencia
con el articulo de Canseco), la cual se constitiye como un bastidor
del texto; y por otro, la de figuracién de Dona Haraway, la cual abre
un hosizonte propositivo desde lo politico, estético y édco, como
un modo de la justicia sexual.
Por su patte, en “0,1 notas sobre ;como leer un case de femini-
cidio?”, Mattin de Mauro, continuando con una problematizacion
acerca de las pramdticas de lo inteligible, considera el texto de Selva
Almacla Chicas Muertas (2014) v la crdnica de fabi twon (Quidnes mata-
ron a lo Pepa Gaitan? (2011), como midquinas de lectura que permiten
leer esquemas de inteligibilidad o marcos interpretativos: encuadre,
marco o esquema que gravita alrededor de la violencia feminicida y
sus efectos expansivos en las gramdticas de la cultura, Para el autor,
el relato de Almada combina una dimensién ética normativa con
una dimensién temporal del marco de inteligibilidad y explora un
encuadre alternativo abriendo a las preguntas ¢cémo volver inte-

valet p
la necesid

U

gsquema
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ligibles vidas que carecen de todo interés aparente?, ¢cémo velay
¥ guardar luto por estas muertes?, ¢desde dénde se narran ¥ pto-
ducen los biografemas del feminicidio? La centralidad del cadavey,
producto de un tipo de violencia sobre e cuerpo, tlemina, para De
Mauro, un modo de gestion y produccién de Ia muette, al tiempo
que considera una determinada temporalidad en e] marco intetpre-
tativo, El texto de tron, por oua patte, trae a escena un modo de
funcionamiento del marco tespecto al modo en que se naran ¥
producen log biografemas del feminicidio, o mis aun, del leshoci-
dio, pensando esta vez en el contexto local cordobés, a tono con e
articulo de San Pedro y Herranz,

Por tilimo, volviendo sobre la categotia butleriana de marvos en
telacién a la violencia normativa ¥» como De Mauro y Motetti, a tra-
vés del andlisis de un objeto cultural, Victoria Dahbar (Kolo) parte,
en “Todo se hunde en la noche, Documentay el acuartelamiento,
enmarcar el marco”, del documental La jory del lobo (2014) para
pensarlo como un modo de enparcar e/ #areo. Dicho documental fue
realizado en ocasidn del acuartelamiento policial de Ia provincia de
Cérdoba (2013) y de los sucesivos hechos que se desataron a partis
de la huelga de las fuerzas de seguridad, Insistiendo en la vincu.
lacién con problemiticas locales especificas, la hipétesis de Dah-
bar ~leer el documental como un modo de enmarcar e marco— se
sostiene en diversas razones, Fn un nivel general puede afirmarse,
dice la autora, que estamos ante un material que desestabiliza los
Tharcos categoriales mejor establecidos o asentados (ue tenemos
desde cierto espacio mds o menos progresista, mis 0 menos mili-
tante, que nos pone a mirar algo que de ningtn modo podriamos
mirar: la humanidad de esos entrevistados que cuentan sus motivos,
exponen su afectividad —su reaccidn primaria, apuntaria Butler—,
SC conmueven, se alegran, se ernttistecen, no se arrepienten, o, in-
cluso, se arrepienten de “no haber perseguido mids saqueadores”.
Lo cual remite a su vez al menos a dos elementos clave, En primer
lugar, materializa Ia pregunta por los marcos hegeménicos: desde
qué marco de lo inteligible, de lo peteeptual, alguien luce o no uce
como un vecino de la zona, o alguien luce como un potencial sa-
queador. En segundo lugar y como consecuencia del ptimero, nos
temite a la aocién de exterior constitutivo, a la permeabilidad ya
la mutoa confignracién del adentro y el afvers, ya I sospecha de
que todo aquel que viene de lejos constituye siempre una amenaza
a lo propio,

En una lecrura rauda pot el atgumento de cada escito,
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rerse que los textos que componen este libro p{t,tten ?le un
Pmide o ]Ies es comun, el de los vsos de categorfas propias
O e to de Judith Butler: para profundizar sus zonas de
del Pel'lsmm{-me\'tremar sus argumentos o distanciarse de ello's'ha-
vacanel, pmgoq‘ de producir teorfa, para pensar procesos politicos
O e }l]olllf{teriales culrurales que son rehabilitados a partr de
e lecruras También podemos decir, no obstante, que este hb:f)
e e m(ﬂchd pero no una clausura. Hay un desacuerdo pri-
O o un*a‘tms éh'scusiones, que es en buena medida el motivo
o mlttb'l : ensar y 2 escaibir. Asi, este libro puede.leerse.c?xno
& n;:c]i:])ndz L}Ptersecciones, alli donde lo propio v lo ajeno pierden
un espi

pie para akrmarse distintos, cada vez.

Alberto (beto) Canseco
Maria Victoria Dahbar
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Lo que se cifra en el nombre

Discudt, impugnar o hacer estallar el género, es desde luego un
problema para el lenguaje toda vez que el lenguaje €s un proble-
ma para el mundo. Estaremos més cerca de otras apertaras y otras
desobediencias cuando la escritura que dice el mundo (y no solo la
que dice el género) se pregunte por los modos del nombrar, o, lo
que ¢s lo mismo, asuma su caricter performativo, esto es, poético.

Es equivoco, es inestable el gesto mediante el cual normaliza-
[moS tNas Cosas y no otras en la escritura. Especialmente en el caso
de los caracteres genéricos (sgenerales? ¢universales?) esta impropin
tradicién que habitamos nos propone ciertas preguntas, aunque no
nos suture a unas decisiones, Los textos aqui reunidos usan asteris-
cos, arrobas, equis, as, os y demas caracteres, decisiones o modos
que hemos elegido respetar, y esto por una razdn: porque hay cletta
imposibilidad en el afin de normalizacion en ese lugar, No normali-
zar esa escritura, no tomar ninguna decision al respecto, o entregar-
se al juego, para mostrar ~incluso como signo de época— que no es
posible pero rampoco deseable normalizar ese registro, so pena de
incotreccion en la politica de los géneros. Para que finalmente ésa
la opacidad del lenguaje aparezca en toda su potencia pero también
en toda su violencia,
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La pregunta pot la agencia

: [
Ianina Moretii Basso

os Licenciada en Filosofia por la Facnltad de Filosofia y Huaranida-
des, Universidad National de Cirdoba. Cursa el Doctovads enr Fils-
soffa on Beca Dactoral de Consgjo Nacional de Investigaciones Cieir-
tificas y Teonicas (CONICET). Ha publicado arficilos en el drea de
[filosafia preciica donde reflexiona sobre vivlencia, Estads 3 agenda,
Participa e la fornacidn del Niicleo de Estudios e Intervencidi en Seguri-

: dad Demseritica (NEISeD), del Programa de Dervchos Humanos de la

Facutltad de Filosofia y Hivmanidades.

; .

interruqeidn: (...) falla en la sedalizacion subjetiva

e : en la que miltiples vidas exigen pasaje perforando la lengua det poder.
S : valeriz flores, Inferrugeiones

qué necia creer que siempre mis alld
habia un imperio con toda su fanfarrin

y ¢l exotismo de sus colores

y 1o s6lo este tzabajo minimo y constante
ser armoniasa sin couciliar iy SN renuiciar
Juana Bignozzi

n la tensién que persiste entre una teorfa critica y una

: filosofia politica, nos sigue interpelando la pregunea de
cémo es posible la accion subjetiva, en el marco de una
normatividad hegeménica y cuando la muerte del sujeto ha sido

: wantas veces declarada. La filosoffa de Judith Butler, concentrando-
/ nos en su obra posterior al 2001, propone una ontologia con cierta
' ‘potencialidad: encontramos allf algunas claves para imaginar posibi-
lidades nuevas y creativas de comunidad, que discuten la exclusién
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provocada por Ia violencia normativa y habilitan otros modos de
pensar la agencia resistente. La nocidn de agencia da cuenta de Ja
capacidad de accién subjetiva, o més especificarnente! como poder de
accién. Esta agencia constresida pot las normas es a la vex, habilita.
da por ellas: es lo que Butler sefiala como paradoja normativa. “ISh
pensamos Iz agencia como el poder de actuar, estamos hablando de}
Proceso histérico de poder que produce nuesteq capacidad o podey
de romper con el pasado, revisatlo, o producir 1o nuevo’™, ha dicho
recientemente la fildsofa,

En lo que sigue, nos avocamos a algunos textos recientes en
que Butler se detiene en diferentes azistas de la nocién de agencia
desde vna distincién meramente analitica, pueden diferenciarse dos
aspectos, el uno mis vinculado 2 lo colectivo, relacionado a In creq.
cion de comunidades y alianzas, ¢l otro apatejado a la creacién del
¢ mdsig, aunque siempre fundamentalmente vinculado a un strs. K
importante enmarcar Iy cuestion de la agencia en el contexto de la
ontologia social corporal, trayecto que la antora propone pero atin
no profundiza, por lo cual es interesante trabajarlo desde nuestras
preocupaciones situadas. Fin ese sentido, atenderemos g las mmpli-
cancias de Ias alianzas de los cuerpos en el acto de exigir existencia
politica; cuerpos que son ya siempre despaseidos, sutnerabler v precarios
€0 CUARLO ab inifty resultan fundamentahnente interdependientes,
Pero esta precariedad estd diferencial y geopoliticamente distribui-
da, resultando en procesos de precarizacién de aquellos cuerpos
qte no encarnan las normas hegeménicas de clase, taza, sexo, gé-
nero.. Como dird Iliana Diéguez Caballero al pensar en los cuer-
pos latinocamericanos sin duelo, estamos slempre expuestos, pero
@ tavés de I brecarizacion, que tensa la vulerabilidad y fuersza
la desposesion algunos cuerpos son ex/ puestos: violentados hasta
perder sus formas, convertirse en objetos codificadores de mensa-

! Bsta sutif pero trascendente varacion fue expresada por Buder en su reciente paso por
Buenos Aires, en el marea de una clase de la Citedra Libse Ernesto Laclay, FfyL, UBA.

2 Desgrabado de Is antedicha clase,
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o i i Xt J_'i T Stit -V
I A OlltOlOz Iﬂ budenana toma: en cuenta un ¢ . e t( JS (i (89 -t;l_; S(;}
—A{ onﬁcura de IllOdO fundamenml lOS CONStructo (lf:ll i O
ue 1€ )

& H3 [ it matr i -
£50 ha dC i 11Sarse Und Eecmlﬂ crigca dC 105 Narcos lie nte
Oor

: = significa ser
il delimitan el adentro/afuera dq l‘o‘ que s1gn1_ '
bﬁ%ﬂiﬁd?)u;l sujeto. Estos marcos, y las p031§1hd€fei1 ccl)t; ZC:;T&
considet: habilitan/constrifien, pueden ser analiza a pat :
et éstéticns por ejemplo en el cine. Tomamos aqui el
Céf prc;ii;;i)s?;'elfa comc; un sitio en ¢l qule se e\qdenﬁgteecs:[)li g‘g};ﬁf
o i0 g rlas normas
de in%:1115iéﬂ/EX?llls{Oﬂ Crilflilloti{l}?;llgr? Sl)a}tmmﬂ narmtivf{ como en las
e e dlgtbicsfs ]t:lleo%l‘dé lo visual puede repetir o impugnar las
decisiones s vi egociacidn con esas noOrmas
1}ortnatj\7%dﬂdﬂs :?als;)s‘sqgff;?;s E;u(;?iet gactuar, disputar frontt?ras,
e eomo qt:'etos Sin embargo, no se trata de incluir cuetpos
Conimilc.i;???ﬁih]a on‘tologiﬂ, se trata antes bien de emprender una
exCchl 1

ligi

eq critica con vistas a una isurreccidn ontoldgica:
rares :

Mi propdsito es afirmar que, si queremc_)s ilmpi:s; lasortizziigdlﬂ,cila
iones sociales y politicas respecto de los derechos a &t rp cida, I
clc:-sli:;tencia y la prosperidad, anres tenemos que apo;a.n;c;sd n un

1 M . . g A

Ezeva ontologia corporal que ynphccl;:eeig::s;}lr ll::1 ii?;giign,’ e
n'embfﬁl{‘;;C(I)’r];o(i:;mcglgggjg)ftlugxmjg y las reivindicaciones respecto
R ’ ; :
;llb{:;lgulﬂie y a Ia pertenencia social (Butler, 2009: 15).

i anic ex-
Retomamos la ontologia propuejta pordButlefei::L igi;q o ex
‘ i jetivi a en rels ‘
. la subjetividad, pensa ci :
esa su concepcitn de le idad, | . cin  ware
5; desposesidn que habilitan la performatividad. La dlmer:;isﬂm > py o
subraya la interdependencia fondamental que élc;s c pasit ?_1 " re
desdl st dependencia y a partir dela \rglner.alzéirlr ;\pgoc?n o 121 ¢ pue-
i resistencia o in : :
de pensarse una agencia, una res e depondeneh
cia normariva con que los cuerpos negocian. L RN O
c:;nstiméva recuerda ese cardcter social de esta pmtl_tc&{ 1 ontologit,
que propicia un pensamiento relacional de la agencia: la p
z £ [

los arerpos en alianza,

Cuerpos en alianza: Butler lee a Arendt

[.,Il tra k clentes Budel lﬂd;]g ()btt: (:! caracter
SLES Tt ba]OS mas e 3 : as
piultl[ de lﬂ ﬂgCﬂCla. Eﬂ CUEIPOS CIt { lhﬂ[lzd- ID]JUCAS £n icl Cdlie 3
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la autora I; 6

v h:l é}ﬂief.i:ticomro.upz} congregacion de cuerpos “que se mu

cepecia perin 33 I (;05132 ll}el\j{lqmﬂﬂ. unt determinado espacio comf;

mpcto piblico : 1) Asi, el reclamo deja de entenderse ¢

i ; » Mas especificamente, se amalgama con upg phlml?c;]":g
‘ alids

{L]os Cuerpos en su plurali
alidad reclaman lo pabl
produsy Luctpos en aman lo piblico, encuentrgy v
o epn pubhcg teconfigurando y hacténdose con I,q sust e
o s doslmatermles; al mismo tiempo, estos entorno e o
atte do oot : 1 $ materi
aon bark ¢ 12 accion, patte activa en Ia medida en que g s
Porte de la accidn (Butler, 2012: 1) e s convierten

pregunta especific
a de Butler es por “e] irj :
e g ot “el itinegar
TIer para pasas . por” etario que hav .
do I"lpcql[ pasat del espacio de apaticidn a Ia poh‘tz'cff co Y que reco-
a calle™ (Butler, 2012 3. a contemporinea

reconstrufy -
tido por o 25, de 1.1’echo, e8¢ concepto de esparp abaricidn, v
vacién del m?s;lacc“?ﬂ politica —¥ en connivencia coq eflg, ;ﬁqus-
Mo implica también ciertq “Ptivacion de po f_' df’c‘ff;
o ‘Calida

Condicign H,
drmenr L /ggima (1 958). Asi, recupera nociones atendtianas fun.
al Mo accion, espacio icidn, ik ¢ otto
lado, critica fuertement f pac de aparicion, libertad; pot otro
I disimeion, et te la politica de género de Arendt, cuesti
publico-privado, y el status de I necesidad en ef m rco
arco
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de la politica. - .
Butler retoma de Arendt I afirmacién de que el espacio se
encuentya precisnmcnte endre quienes se congregan, pox lo cual cada
accién establece de alguna manera un espacio propio a la alianza que
le ejerce. En ese sentido, BL}der concue_rda con la.f:ﬂc')sofﬂ aEem.mm
en que “la alianza lleva consigo su propia }gcallzac’1011, transponible
en gran medida” (20!2: 3). _Esa transponibilidad esti dada por lo que
dene la accién de universalizable, en cuanto que afecta localmente
una reivindicacion que excede el lugar preciso de la alianza. Al anali-
zar algunas manifestaciones multitudinarias contemporineas, como
las sucedidas en la Plaza Tharir del Cairo en 2011, Buder advierte:

Para repensar el espacio de aparicién con el fin de entender el po-
der y el efecto de las manifestaciones piblicas de auestro tiempo, ne-
cesitamos comprender las dinensiones corporales de la accidn, lo que
¢l cuerpo requiere y lo que el cuerpo puede hacer, sobre todo cuando
FerieInos que pensar en cuerpos congregados, en qué los mantiene allf,
en sus condiciones de persistencia y de poder (Buder, 2012: 2).

La configuracion de la accion, en este sentido, estd en vinculo
estrechio con el espacio de aparicién. Ya habiamos planteado esta
duplicidad en nuestra Tesis de Licenciatura, cuando analizibamos
acciones performativas de nuestro contexto como la Marcha de la

ve’ 0 la Marcha de Jas Putas’, de | de ln resignificacid -
gorrd® o la Marcha de las Putas’, de la mano de la resignificacién se
versiva que implica la apropiacidén de ambas caracterizaciones en
principio peyorativas (Cf. Moretti, 2013). En estos casos, como de

3 En Cérdoba y a partir del ano 2007, se han organizado muarchas anuales denominadas
“Marcha de ln gorra”. El principal convocante es el Colectivo Cordobés por los derechos
de Ias Nifas, Nifios y Jévenes, también asociado a varios otros colectvos. El objetivo de
Ias mismas no sélo es denunciar la exclusidn que los jévenes de cscasos recursos sufren
en nuestra sociedad, sino también visibilizar Iz resistencia a la aplicacién del CF, y el abu-
so policial. La primer marcha se convocd bzjo la consigna “sPor qué s gorra sl y a mia
nor™: con ello se ilustsaba Ia ponderacién positva de la policia {quienes usan la gorra del
uniforme correspondiente} por sobre aquellos sujetos que, considerados “peligroses”, son
idendficados negatdvamente -cntre otros rasgos- por el uso de gorras. Ad, una caraceerstica
que condenaba n estos jovenes estigmatizados por el acoso policial y la discriminaeidn, se
esignifica como bandera en esta aparicidn piiblica y colectiva. Los mismos a los que se les
deniega la “Yibre circulacidn® por las calles del cenue de Ja ciudad, marchan congregados
por esas calles, reivindicando un derecho que se les niega. En este contexto, podemos decic
que [a figura de Ia gorra (como el ejemplo mencionado del término queer) “ha side objeto
de una ‘inversidn significante’ que la ha investido a efectos politices de una connotacion
afimativa” {Matdo, 2008: 16).
4 En el mismo senddo que se expresd en la nota 3, puede pensarse la resignificacion
que hay en juego en la hMarchs de las Putas, que pretende reivindicar el reconocimiento del
trabajo sexual y visibilizar Iz violencia de género colecdvizando reclimos y reivindicacienes

baje una denominacion que naciera eomo insulto.
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Al manifestindose también tienen “necesidades, deseos y expec-
ratvas’; por lo mismo, en manifestaciones como las de la Plaza

Tharir o, podtiamos pensar aqui, en acampes como el que resistin
ja instalecion de Monsanto en Malvinas Argentinas®, esos cuetpos
rambién organizan sus necesidades mis bisicas, sus condiciones de

ersistencia fisioldgicas, y por ello ingresan en una otganizacion

politica § territorial determinada. Por ello,

[n]o podemos situarnos en el espacio cerrado y bien alimentado
de la polis, donde todas s necesidades materiales son de alguna ma-

pera atendidas en otros lugares por SEres CUyO SEX0, 1zl O condicidn
tes hace ilegibles para el reconocimiento puiblico (Butler, 2012: 21).

1.as necesidades materiales toman aqui un carfcter publico; en
reatidad, lo que se pone en cuestion s la misma distincién entre
publico y privado. ¢Cudl es el marco que distingue estos Ambitos,
y qué implicancias tiene? Arendr analizé muy bien el modelo de la
ba el espacio privado donde se dis-

polis, donde el oikos representa
cutia la “economin”, el reino de la necesidad, y el publico, la pofs,

donde se jugaba la politica. Ahora bien, en ese orden hay cuerpos
que quedan relegados a lo privado, a lo extra-politico. Como sabe-
mos, la demacracia gricga preveia los esclavos, que sin gozar de los
derechos de cindadano podian ocuparse en cambio de ese 4mbito
de la “necesidad”, como los extranjeros y las mujeres. En este pun-
to, Butler flama la atencién sobre la vision de género de Arendt, que
al recuperar este escenario antiguo coloca al cuerpo femenino por
fuera del espacio politico (publico): “el cuerpo estd dividido entre
nno que aparece publicamente para hablar y actuar, y otro, sexual y
trabajador, femenino, extranjero y mudo, generalmente relegado a
lo privado y 2 Ia esfera pre-politica” (Butler, 2012: 12). Desde una
perspectiva feminista, Buter en cambio ha tematizado el lugar y las
tidades de encarnacion de esos cuerpos femeninos o ferniai-
exuales, Iésbicos, intessex, gueer. Como vetemos
disidentes los que impugnan la hege-
liberal, que matca los personajes en

posibi
zados, trans, homos
en Strella, son estos cuerpos
monia heteronormativa y neo
sus posibilidades laborales, afectivas, cotdianas.

5 Ducnte un percde de aproximadamente dos ados (20£4-2016), en la localidad de
Malvinas Argendnas de la Provincia de Cordaba se establecié un acampe para impedir el
emplazamicnto de una sede de la multinacional Monasaate, como modo de resistencin a
politicas neoliberales de I siembra, que implican altos niveles de contaminacién ambiental,
explotacion de ls derra y trabajo precarizado.
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El duelo, marca de un cuerpo expuesto

N digo para ¢f artesino yqué quedand para fo vida?

Oné raitro, qué minfuia selal...
Hugo Gola, Filtraciones.

La posibilidad de pensar las alianzas desde la ontologia butleria-
pa, en que cada cuerpo es posible por la existencia previa de tantos
otros, habilita un enfoque alternativo sobre la cuestion de la agen-
cia. Las alianzas pueden pensarse a partt de una condicion de pre-
tida, que habilita esa congregacion entre cuerpos
dos. La nocién de desposesidn constituye
¢l eje de uno de los dltimos libros de Budler, en ditlogo con Athena
Athanasiou (2013)% La ambigtiedad de la nocién puede ser leida
analiicamente en una doble valencia, y reconocemos en ella un po-
gencial para cuestionar las bases del individusalismo posesivo que

caracteriza al marco aeoliberal. Fsta critica atade tanto a la concep-
riduacién, como 4 la idea

cién de autonomia y al principio de indiv
misma de propiedad, asociados a la concepcidn liberal del sujeto.

Precisamente en Disposession, Butler y Athanasiou ternatizan la
agencia en su relacidn con la performatividad, concepto fundamen-
tal para esta constelacién de nociones, Al menos desde 2001, luego
de los atentados del 11 de Septiembre, Butler le ha prestado especial
performativos que se dan en ocasion de duelo
piblico. Las investigaciones de la cubana Dieguez Caballero recu-

eran esta preocupacién, especialmente en su libro Crerpos sin duelo
(2014): allf se pregunta si el atte puede aportar algo 2 los procesos
de duelo publico, en los casos en los que las vidas no son reconoct-
das o ni siquiera estdn los cuerpos pata set velados.

Dieguez investiga performances teatrales y también situaciones
piiblicas como matchas o protestas, en el panorama latinoameri-
cano, En particular, la autora se enfoca en los casos en que, COmo
deciamos, los cuerpos han sido desaparecidos o estin ausentes; €3
el caso de los desaparecidos en dictaduras militares como en Argen-
tina, los muertos por la situacion de narcotrifico en Colombia, las
“Muertas de Judrez” o los antecedentes en México de desaparecidos
como los 43 de Ayoczinapa, entre otros. Fotografias, performances

que se reconocen desposet

atencidn a los gestos

6 Las traducciones de las cits de Digposession son propias.
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ero ¥ rravés de la precatizacion, que tensa la vulnerabilidad y

Faerzi I desposesion— algunos cuerpos son violentados hasta per-
der sus formas, convertirse en objetos codificadores de mensajes,
o hasta desaparecer. Lstar ex/puesto de este modo, con esa barrla
que fragmenta ¥ violeata la palabra, es estar expuesto a la violencia
extrema, precarizndo, aracado en los lazos fundamentales de la vul-
nerabilidad comtn.

Preocupada por los arerpos sin duefo, Ia autora cubana vuelve so-
bre la apreciacion butletiana de una distribueion diferencial del duelo,
ue después de los atentados de las Torres Gemelas con-
vertia en héroes’ a las victimas y alentaba unos obiruarios mientras
que prohibia otros, reivindicaba el duelo publico por unas vidas y
oculeaba otras, como las de los palestinos, temdtica que Butler ha
tratado en numerosas oportunidades. El contexto aptemiante de la
acenalidad de México es el punto del cual parten las reflexiones de
Diéguez y hacia el cual pretende volver su tarea critica. La proble-
mética de ln violencia del narcotrafico, las luchas indigenistas y otros
movimientos sociales impunemente perseguidos y violentados por
las fuerzas de seguridad, son parte de un panorama preocupante
que la autora enmarca en el contexto latinoamericano mds am-
plio que incluye desaparecidos por fas tftimas dictaduras militares,
muertos en conflictos entre FARC y paramilitares en Colombia, etc.
s en esos escenatios que Diéguez echa a rodar los conceptos but-
Jerianos, como rambién de Walter Benjamin; Victor Turner y Achile
Mbembe por ejemplo, en un ejercicio de traduccion situada que le
permite expandiy las nociones hacia territorios diferentes. Asi, por
caso, piensa la autora en el modo en que algunas manifestaciones
en México posteriores a muertes impunes, o la obra artistica de
la colombiana Erika Diettes, lograron instatar “el ritual publico de
nombrar y lamentar a los muertos” (Diéguez, 2014: 35). También
Butler y Athanasiou recuperan expexiencias latinoamericanas como
la de Madres de Plaza de Mayo en tanto este tipo de expresiones
logran transformar una pérdida individual en duelo piblico. Esto
no implica, para la filésofa, la reabsorcién de una pérdida particular
en una mas general, sino antes bien Ia inextricabifidad de ambas

aquella q

experiencias de pérdida:

“De alguna manera, las ‘madres’ —que incluyen a muchas perso-

7 Por otra parte, es importante el cuestionamiento a la figuea de héroe en cuanto descono-
¢e I vulnerabilidad de los caidos y sélo sirve como argumento de un reccudecimiento de
las fronteras y ln violencia que éstas implican (CE. Burler, Athanasiou, 2013: 138).
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has que caminan con ellas, incluso hombtes - se rehisan a permitie
que los desaparecidos se conviertan en pérdidas negadas de Ia nacion,

Pero también le dan presencia corporal a la demanda ‘nunca mas™
(Buder, 2013: 157).

Esa presencia fisica es ineludible a Ia hora de pensar Ias politicas
gnoren fendmenos como log medios

de la calle, atn cuando no se i
mastvos de comunicacién y las redes sociales,

Para Athanasion, expetiencias como las de Madres de Plaza de
Tuertas de Judrez entre otras, en cuanto
¢ encarnados en la presencia corporal,
cutir los modos en que los marcos de
en una ocasién performativa pata (...)
o disenso politico, tanto individuales
43). Asi, la promesa de Io performativo
(que da nombre 2 un capitulo de Disposession), parece cifrarse en esas
as pot la performatividad en cuanto im.

Mayo, Wasmen iy Black, ILas
duclos publicos z la vez qu
oftecen una clave “para dis
desposesion se convierten
acciones de desesperacién
como concertadas” (2013 1

acciones de disenso, marcad
pugnan la normatividad ¥ su violencia intrinseca sobre los cuerpos
desposefdos forzadamente, 0, podriamos decit también, ptecasiza-
dos por esa violencia, Es Ia pesformatividad que Diéguez busca
detectar en Ias reatralidades Dpara dar muerte y encontrar uy lugar para fu
vida, ent esa resignificacion que desde el arte puede darse

a un duelo
incompleto o forzosarente impedido, Sin embarg

@, y como bien
tesalta Canseco, 1o es sélo el duelo el tugar para pensar las posibili-
dades de un CUeIpO expuesto, interdependiente, precario,

Strella, la agencia como promesa

L What & the most extrene thing you bave erer done?
Al My sefft
Mina Orfanou

La ontologia social corporal da cuenta de cuerpos afectables y
ya siempre dependientes los unos de los otros, pero no dnicamen.
te en relacién a la experiencia del duelo, También son habilitantes
ouros modos del éxmsis cotporal, en cuanto le pone fuera de si y
patentiza la interrelacionalidad fundaimental. La pasién sexual, y la
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e S e s a%anza sexual” (2013: 57)1. é\llr;g;ml
A . H 3 oD e e_
1 los estudios de Diéguez, tas apreciaciones ?oli)rc; ¢l film de-
bue « asiderarse en el marco de la reprcsexkltfsillclon&c la ; s verst
e L jes baj wo de la pro
ajes bajo e
re eSCenas y persona
entonces sob
- { + . rﬂ
RN Yior, le de la cércel, y una vez fue
rimer iorgos sale q N
n la primera escena, : yez fuert
: Ft‘qblecljt en un hotel barato de Atenas. Las tomas chljgqu o
se eii]:;hd dan cuenta del contexto de ung _Grecm :liafn Er;tr;ver Jos
ifit:: ‘ de la crisis de 2008, Al mismo tempo, deja rever unt
res : AL s _ : »
aol?reza mucho mas vieja, el vértice de una Clgl?’td qunc?1 ftco el st
] T
f reermundista, precarizada por un estado de\ dL y uniou‘ co de mer
cido neoliberal. De hecho, los aportes Jde £ éﬂnﬂjbﬂéemidﬂd -
g‘ﬁega tienen un tinte materialista yduna opt;cg nf;‘;lss q.hs picac ue
: i 16 - much as a | g .
X i6n con Buder realidade:
e ﬂCeLCﬁdO o s 1as del film que muestran exteriores, cast
latdnoamericanas. Las escens B o, macatenn on
siempre fravellings que siguen el andar de pl o ,d muestxio un
aisaje urbano con casas ocupas, me'rcndos, 1(l)t les de dudosa o
S:f orfa, basurales, vagabundos durmiendo j3:11 a ‘Om;omdﬂ N
segm'aréq mucho mis adelante cuando Sn‘;: acs c1 EUO):E ' por v
@ (s iorgos os hu z
i A otro que Yiorgos, sabremos lueg
e (que no serd otro qu 0 ) @ un hote
e s o ia, desde donde se ve la Acrépolis, otro tras
e i e ey voca esa Grecia Antigna. Otro com-
e e tﬁﬂgcflcciﬁgnﬁ?tﬁf quf.: la pelicula visibiliza, aunque en
S ad grieg: : : e en
s planoe son Tow e -antes transitando las calles y traba
segundos planos, son los inmigrantes & o e
jando en puestos de comercio. Elementos to osd eun en
v i i ido privativo.
Jse evidencia precarizado, desposeido en cl senﬁ ' ”(1;3 o,
El nombre elegido por la protagonista, S#relid,
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que contiene el nombre femenino Stelly ¥ Ia palabra ol que ep
gricgo evoca la locura®. Strella representa ambas caras de Iy despo.
sesién: por un lado, como todo Cuerpo, esti desposeida en cuan.-
to depende fundamentalmente de OLros, es fuera de si, su opcion
de vida y sexualidad tiene parte de sus condiciones entaizadas ep
su propio pasado familiar. | flm también la muestrq desposeidy
por el duclo, cuando su madring que Ia cuidé desde los 14 anos
muete (teniendo un cincer avanzado, se coloca parches de morfing
S £XCeso y se suicida); uego del funeral la cimara pos muestra 4
Strella, ya sola, lorando desconsolada en las vias del tren, deshechy
y expuesta por esa pérdida. Pero adems, Ia protagonista estd des.
poseida en el sentido privativo, y de hecho, lo estén también el resto
de los personajes: precarizados, ptivados de condiciones materiales
como la vivienda —Strells aloja en su casa a amigos huérfanos, a sy
padre preso recién liberado, a su amiga trans que queda sola y sin
hogar luego de 11 muerte de sumadtina—, la satud —jy medicacién
para fa madrina enfermg es traficada~, y Ia educacin ~hay algunas
referencias al aprendizaje autodidacta ¢ ironfas sobye lo impensable
de haber seguido los estudios.

Los matices de Ia desposesion aparecen de diversas maneras
en el film, entre los planos generales que muestran esa ciudad de-
vastada, la Antigua Grecia lejana como Ia Actépolis vista desde
una ventana, y primeros planos o planos americanos que acercan
al espectador a esos cuerpos attavesados por la pasion, el duelo, Ia
Precaridad. Las escenas mas definitorias entre Yiorgos y Strella estin
filmadas en interiores: s¢ conocen en un pasillo de hotel, se reco-
Nocen desnudos entre Juces y sombras en una habitacién de Ia casa,
discuten al descubyiy Yiorgos su vinculo de parentesco en la cocing

pata la navidad. Esa intimidad que generan fas escenas interpela al
espectador, no en pos de una inclusion de esog CHErpOs —encarce-
lados, trans, incestuosos, diversos.- en Ia marriz hetetonormativa,
SN0 como esa fusmrrecisy ontoldgica que rescatamos de Butler: inter-
pelacién de CUCTPOS que irtumpen en la escena de] reconocimien-
to, batallando por crear un lenguaje para fo que atin 1o se puede
nombrar. flores afirmg que “[ejl lenguaje es un estratégico campo
de batalla, ua sitio de pugnas en torno a los modelos de (tn)inteli-
gibilidad de} mundo, de los mundos” (2013: 78); en ese sentido, ¢
film es un territorio con un lenguaje visual, unas condiciones de

8 Trela: acceso de faror, frenesi, locura, En http:/ /dict.com
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Mary: No te rias de mi. )
tendremos un hijo también.

:No lo ves? (Imita)) Oh estoy altendo ¢

::."mdola bomba, y al final nos C)flbi‘ic[?l ° p)ueden o
\ es trans! {...) ¢Com

i mal que eres tr

ipMenos v

Strella: (Nos amamos!

Mary: ;Como qué?

3 1to?
Strelta: sJFmporta, llegados a este pur
i ta?
Mary: ;Qué crees, Impota:
Strella: No lo sé...
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hqbf]qjsc? flg m!;erﬁ de Snc-ieﬂa deja abierta la escena, en I que Mary Je
abla desde ¢! limite de la vida con | ‘te, i ,
‘ a vids & muette, intentando hacey,
ool desde rte, ando hacey]
lomc;ji en fazon, incluso apelando a las leyes divinas ¥ la venganza d;l
s P ) ’ € <
oses, la lybris, por si las leyes del derecho y las nosimas 1 ‘
nas no aleanzaran, .
. anzf fvelcliemencm con que le habla Mary, en lo que serd suiltima
I‘IEJ’;H cﬁ?n urante el film pues luego muere, manifiests la duseza de‘l
oc(cidén?qigném fi;mgesto, esa ley que organiza nuestrag sociedades
dlzadas desde tempos inmemor ey
: . § otiales. Por fuera de
oce : 2 de esa ley
dﬂn?posﬂ)}le el lenguaje, “no podemos hablar de esto” -djce Ia nn} ,
o : ) ¢ -
cuina., ncll Ey palabras para eso que acontece. Sin embargo, Strelly
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pueseas son desde el amor 5 sabe com
? amor, y desde la apertura, no sabe g i
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. ; at serd la form i
tomat ese amor. i | Vi ] o] e
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: a sexogenér i 1
generica, Acerca de ello, afirma Athanasion:

te/PEdn Ia Tsc:fna del coming-gat de Strella como transgénero a su aman
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; esplazada justo cuando |

b, det | ' : st : 0s amantes
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0st-EHdipico, mds all4 rencl i i
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nealégica, mas all4 . 2,
2013:85‘7)- 8 alld de Ia posesién y desposesion (ButIer,Athannsiou,

Y: : ;
el in:(t: é?;t;dm, et Deshacer of géners (2006), se preguntaba por iz Agura
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o remces 1o ¢ : ; : ¥ tundamental
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elevarl; & S
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acaniano’, los marcos de inteligibilidad son demasiado eqtrzz

9 Al res j e

4l respecto, Butler presenta lag continuidades entre estructuralismg ¥ psicoandlisis
E andlisis, que

tmdujo la nocidn de " P mbs (] nbo
i culturg de LC"i-SLPtl]SS
o ‘ € H Dor el concepto de lo “si Slico”,
en ﬂ[gun sentido universales ¥ atemporales (Buﬂe{ 2006) te mhes
p ]
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chos y pesados para pensar la diversidad de mundos posibles del
énero v ¢l parentesco.
El filtm Swrefla, en cambio, permite en su planteo una cierta
“gpertuen 4 la impugnacion cultural de la inteligibilidad del paren-
esco” (Butler y Athanasion, 2013: 59). Asi, comenta Athanasiou

que dicha impugnacién

Abre posibilidades para modos de vida que no ticnen lugar inte-
ligible en las estructuras heteronormativas de parentesco. (...) Como
tal, no es reducible 2 un marco liberal de tolerancia calcutable, o a
formas tipicas condescendientes de reconocimiento cuye principal
objetivo es extender el control regulatorio sobre la inteligibitidad de

los sujetos (2013: 59).

Podemos entonces pensar, con ambas autoras, que el film grie-
go interrumpe el canon heteronormativo, en el seatido de Znferrup-
aon de valeria flores: impugna el marco de inteligibilidad hegemo-
pico que define qué sujetos v qué relaciones son [actibles de ser
reconocidas. Esa interrupcidn “consiste en insertar un corte en una
conversacion, un modelo, un acto, un movimiento, una quietud, un
tempo...y abrir la posibilidad a otros devenites v acontecimientos, a
otras lineas de pensamiento” (fores, 2013: 23); asi el film interrum-
pe lo esperable, la forma de filmar desnudes erdticos, la prohibi-
cidn del incesto: en una escena iluminada svavemente por luces de
-colozes v sombras, Yiorgos y Strella se juntan desnudos en medio
de In habitacidn, sus sexos enfrentados, v se abrazan de un modo
en que la eroticidad no pasa por el acto sexual. Mas tarde, Yiorgos
es el primero Hamado a “ver”, a reconocer, cuando Strella se devela
como es, tan otra que aquel hijo que él esperara: “|Mirame! ¢ Acaso
me parezco a mt hijo Leonidas?”, v la pregunta reafirma que en
alguna medida son dos desconocidos. Pero también el espectador
es interpelado, pues cuando el relato parece asentarse en la historia
ex-presidiario / mujer trans, el espectador se entera del lazo filial

que les une, y es llamado pensar sobre ese iacuestionable tabu del

incesto.
En el final del film, vemos una reunién navidena! en casa de

10 Luego de escrto el presente trabajo, se estrend Tanjedine {Sean Baker, EEUU, 2016},
film que pone en escena una navidad poco convencional. Las protagonistas, dos amigas
inans que se encuentran leego de que una salga de cumplic una condena, abren ¢l film
compartiende una donna como sfmbolo de una navidad disidente: sin familia tadicional,
$in comida abundante, y dando comienzo a una jornada con muy poco espiritu festive, Sin
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Strella. Una bebé ajena, Yiorgos, ex amantes, ex-presos, la prote.
gida de Strella... Como bien apunta Butler, hay quienes preferirfan
que ¢l film terminara antes de esa escena: ven en ella el riesgo de
la normalizacién, a través de la figuea de la famiia. Preferirian que
acabe en el momento trigico. En todo caso, ya en el comienzo lag
palabras de Strella expresan el dnimo de la pelicula 4 este respecto;
“iFamilias! castigo de los trans”, le oimos decir. Sin embargo,
la recomposicién de esa pequena comunidad esti signada por un
parentesco queer, que no es la normalizacion de los vinculos sino I
impugnacién de ese orden simbolico: si Strella y Yiotgos han podi.
do sostener un lazo, quizi no es tanto como padre e hija sino como
ex-amantes, que como todo patentesco queer “ha sido forjado por
lazos entre ex-amantes” (Butler y Athanasiou, 2013).

Strella: en este renombramiento, Butler avisora W1 momento de
Potesis, una forma especifica de poner a rodar of juego performari-
vo impugnando a I vez la norma ¥ el nombre. La filésofa afirmy
aqul que nombrar “no sélo es un sitio de trauma, sino también
petencialmente upa estrategia de mimesis subversiva” (Butler y
Athanasiou, 2013 139). Escenas en el bar donde Strella trabaja,
con compaiieras actrices y travestis, develan ung alegria en su em-
ponderamiento, en sy autopoiesis, que si no revierte, si desafia las
prohibiciones y la violencia de Iy heteronormatividad, Sus cuerpos
parddicos subvierten Ia violencia de la norma. La subversion como
posibilidad es lo que las flésofas anuacian como el heraldo de Iy
tormenta, /a promesa politica de o perforimative, cuando los matcos de
desposesién se convierten en ocasion para acciones de disenso po-
litico. Asi, Strella (v tambiéa Orfanou, en su propia creacidn de sf)
parte de esa doble desposesion que signa su Cuetpo v es alli que
puede tesignificar subversivamente, disentir, performar,

Como dira Athamasiou, no pueden peasarse los modos de di-
senso politico sin nombear su cakidad de beraldos. Para estas pen-
sadoras, la posibilidad de lo performativo es siempre en clave de
promesz; por lo mismo, la agencia o accién —en un 8ino a Arende
siempre tiene algo de imprevisible, incalculable. Esa incalculabili-
dad puede pensarse en relacién lo concertado de I agencia, a esa
pluralidad que la posibilita. Y alli, inevitablemente, algo escapa a lo
previsible, como dijera Derrida:

Hay que acechar en todas partes los efectos del cileculo econg-

embargo, un Izo fraterno entre ambas se consclida a lo largo del film,
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Vencia esté tan estrechamente relactonady €5 un riesgo constante de |,
sociabilidad: es sy, promesa y su amengza {Buter, 2010, 93).

dad y perdurabitidad son matetiales tanto come telacionales, Por
caso, Strella, Yiorgos, Mary y las otras bersonajes det film eXpo.
Ren constantemente una precaridad en gyg condiciones de vida, I
habitacionai, los accesos 4 Iy salud y educacién, los modos cre,.
tvos en que suplen faltas a través de Agenciarse entre ellag Ottos
Aprendizajes, Iaboreg y lazos afectivos, gy telacionalidad incluye,
€ manera imprescindibfe, “la dependenciq de condiciones infraes.
tructutales y de legados det discurso y dej poder instiniciong gue
n0s preceden v condicionan nuestry existencia” (Buder, s/f: 8). El
anclaje en Iys condiciones resulty ypg especificidad fungd
SU pensarniento cuyg potencia, creemos, debe
S€a posible. Por oiry parte, Ia paradoja normigy ati
en relacion 4 Jy materialidad: “Ne podemos
sin embargo tenemos que luchar por Jos apoyo

POs precatizados, come los que vemos represents

tra atencion médicy,

A, al tiempo que son
€505 cuerpos desposeidos de salod y salarios fijos los que se alian

a promesa reside glif
donde se agazapa I Anenaza; las normas de Ia sociabilidad amena-

2an I supervivenciy PEro es en esa sociabilidad que pueden aliarse

i 5 de Ias lichas mas
que hay son las que cuestionan jag ‘normas comunes’
preguntindose de quicn son las vidas que no estin allf inclnidas, a lo
que podemos Agregat, ia qué precio las acatan las vidas que si se in-
cluyen? 1 4 filésofa afirma que estas preguntas implican cuestiongy
as exclusipnes explicitas de Ias normas de o humano, 0, en oftras
palabras, criticar of marca'! de inteligibilidad de lo humane, Ese,

It La fliacion de €812 nocidn puede Tastrearse en Dcrrida,_f. La Vordad en Pinture, Paidds:
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preguntas que nos orientan y nos pierden a la vez, Mas adelante
otra cita de Lenin: “El buen desfase, e buen sueno, se da cuandg
mi suefio, cito, ‘va mds tdpido que el curso natural de los eventos’ o
aan, lepga a ‘adelantarse al presente™ (2011: 37). Esta idea del Sue-
110 de misién anticipatoria, distinto al que meramente rememora y
tiene su ancla en el pasado, pone In respuesta de Lenin en el imbiro
del por-venir. Es preciso soar hacia adelante, sofar mds alld de o
calculable en el estado actual de cosas, dar un paso en el sentido
del pensamiento de aventira, “sin el que no hay porvenir y ul siquiern
evento politico” (Derrida, 2011: 37).

Ese pensamiento de aventura puede extrapolarse a la tarea criti-
ca, ese Hamado butleriano a enmarcar el marco, que pretende amal-
gamar las tarens del pensamiento y la prictica. En sy conferencia
en la Universidad Tres de Febrero del 2015, Butler defiende que
toda argumentacién politica descansa sobre definiciones que repre-
sentan modos abreviados de la teoria. En ese sentido, la teorfa debe
volver criticamente sobre sf misma, tomarse el tiempo —disminuir Ia
veloctdad- a pesar de las urgencias y preguntarse sobre log supuestos
de sus reivindicaciones y argumentos. Fs asi que la teosia que se
avoca a esa tarea aparece en Butler como una segunda modalidad de
la politica. La teotia ha de considerarse stempre constituida histéyi.

camente, y esa historia estd a su vez atravesada por batallas —barallas
4que, pot otra patte, estin cifradas en una lucha por la hegemonia,
Teoria, historia y hegemonia estdn entonces entrelazadas en un mis-
Mo campo de fuerzas que actian conjuntamente en el terreno de
Ia politica, y es situados en esa historia que hemos de disputarle los
sentidos a los marcos hegeménicos, que de modo violento marcan
y excluyen ciertos cuerpos, dolorosos de encatnar, desposeidos do-

blemente y privados de teconocimiento, En ese marco, podemos
decir con Butler:

La reflexién critica actita como una intervencién en este caumpo
constituido precisamente cuando abre log términos, librindolos de su
aferrada posicion en el discurso, Esta intervencién critica no cambia

por si misma el mundo, pero no estoy segura de que el mundo pueda
cambiar sin ella (2015; 3).

La defensa de un trabajo ciitico sobte la teoria justamente im-
plica Ia situacionalidad de los cuerpos: para que haya politica, los
cuerpos deben aparecer. Y aparecer stgnifica también irrumpir en los
discursos, tomar In palabra, interrumpir el lenguaje homogéneo y
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Gubernamentalidad y agencia resistente
Consideraciones biopoliticas en la
obra reciente de Judith Butler

[
Eduardo Mattio

es puto_fominista. Es licenciado y doctor en filosfia. Es docente en la
Escuela de Fitosoffa & investigador del Area de Filosofia y del Area de Fe-
riisoos, géneros y sexualidedes (FeniGeS) del Centro de Lnvestigaciones
Ma. Salense de Burnichén (CIFEyH, Facnltad de Filosofia y Huanida-
des, Universidad Nacional de Cérdoba). 1. dinico que le gusta de fa vida
acadénica o5 dar algnnas cases. Escribid (sin  fortia) sobre pragimalisino,
sobre fominisnie, sobr bispolitica y alginas cosas wris. Como a Ewily

Dickinson, te gnstaria ser padie.
®

as alusiones explicitas de Judith Butler a cuestones

biopoliticas son practicamente €5¢asas; 2 misma autora

ha reconocido su deuda respecto de ese campo de pro-
blemas (Soley-Beltrdny Preciado, 2007: 231). Pese a ello, en su obra
reciente s posible raserear algunas pocas consideraciones, en parti-
cular aquellas que suponen una revision o adecuacion de la nocion.
de gubernamentalidad a ciertos cOntextos de violencia represiva
por parte del Estado norteamericano, afirmaciones que permiten
limitaciones de las herramientas foucaultea-
nas. Con ocasion de Ja situacién excepcional en la que encuentian
los prisioneros de guerra de Guantinamo —al margen de las garan-
tias juridicas expresas en convenciones internacionales suscriptas
por el Estado notteamericano—, Butler ha vuelio a pensar el vinculo
entre soberanfa, gubernamentalidad y violencia estaral, asi como los
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Gubernamentalidad y poder soberano

En “Detencion indefinida”, un articulo publicado en Viida pre-
warta (200472006}, Butler se demora en la reconsideracion de la no-
cién de gabernamentalidad y en sus vinculos con otras categorias
o menos significativas en la constelacién conceptual foucaulteana
de los "70: soberania, disciplina, ley, Estado, seguridad. Con ocasion
de la escandalosa situacién en la que se encontraban los prisione-
ros en la Bahia de Guantinamo, uaz prisién de guerra en Ia que
“n0 son considerados ‘sujetos’ protegidos por Iz ley
iaternacional, no gozan del derecho a un juicio ordinario, de abo-
gados, de un proceso como corresponde” (Butler, 2006: 17); con
ocasion de dicho desafio, Butlet examinaba “aquellas concepciones
qormativas de lo humano que a través de un proceso de exclusion
producen una multitud de “vidas invivibles” cuyo estatus politico y
legal se encuentra suspendido” {2006: 17).

Tal como recuerda Butler, la nocién de “gubernamentali-
dad” —formulada en Seguidad, rerritorio y poblacidn— da cuenta de las
wransformaciones ocurridas en el poder politico en lo que respecta
a la administracién v regulacion de poblaciones y cosas, y de cémo
wales modificaciones han redundado en la revitalizacidn del poder es-
tatal. Si hasta la primera modernidad la viralidad del Estado prove-
nia de un poder soberano unificado, hacia fines del siglo XVIII se
consolida la gubernamentalidad como un modo de gobierno que,
diferente al modelo soberano, se volverfa caracteristico de la mo-
dernidad tardia. En tanto modalidad de poder vinculada tanto al
mantenimiento y control de cuerpos e individuos, como a la pro-
duccion y regulacion de poblaciones y 4 Ia circulacion de cosas que
mantienen y limitan Ia vida de la poblacién, la gubernamentalidad
supone un conjunto difuso de ticticas y estrategias; funciona tanto
a través de instituciones y discursos estatales como no estatales; no
obtiene su sentido de una tnica fuente, de un Gnico sujeto sobera-
no; y asi puede “disponer y ordemar poblaciones, para producir y
reproducir sujetos, sus pricticas y creencias, en relacion con fines
politicos especificos” (Butler, 2006: 81).

En dicha reconstruccién, Butler subraya particularmente un as-
pecto del modelo gubernamental ya contemplado en el marco de la
formulacién foucaniteana. En vista de que no hay reemplazo efec-
tivo del modelo soberano por el poder disciplinario, y de éste por el
poder gubernamental —mis atn, hay uoa triangulacién por especi-
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2006: 17-18).

Por otra parte, Butler reconsidera otro aspecto de la argumen-

acion foucaulteana: aunque la gubernamentaldad pueda valerse de
como tictica, la autora norfeamericana insiste en que caben

Ia ley .
instrumentales de la ley en el tiempo presente. La ley no

otros usos §
(Slo aparece CoOMmO una tictica entre OLas, S0 que puede set sus-
endida para fortalecer el poder discrecional de ciertos estamentos

del Estado. Es decir, la suspensidn de la ley, en tanto tictica de gu-
pernamentatidad, deja espacio para el resurgimiento de la soberania:

la soberania se reinroduce por el mismoe acio en que el Esta-
do suspende la ley o I distorsiona para su propio beneficio. De este
modo, el Estado extiende su propio dominio, su propia necesidad y
sus propios medios de autolegitimacion (Butler, 2006: 84).

En tal caso, se corsobora una particular vinculacién entre sobe-
rania, gubernamentalidad y ley. Las dos primeras son irreductibles
a la ultima: ni la soberania ni ka gubernamenmlidﬂci estan fundadas
necesariamente en la ley, ni una m otra se identifican exclusivamente
con el desarrollo de ticticas juridicas, En efecto, Ia suspension de la

Jey permite una particular convergencia entre ellas:

la soberanfa se ejerce en el acto de suspension, pero rambién en el
de autoatribucién de prerrogativas jutidicas; la gobernabilidad® supo-
ne uaa operacion de poder administzativo que es extrajuridica, inclaso
si se vuelve —como de hecho lo hace— hacia Ia ley como campo de
operaciones ticticas. Bl Estado no se identifica ni con los actos de
soberania ni con el campo de gobernabilidad, y aun asi ambas actdan

en nombre del Estado (Butler 2006: 85).

s decir, en el marco de esia convergencia se suspende la ley
o se I instrumentaliza a fin de constreiiir una poblacién dada; en
nombre de la soberania de la Nacion, se cancela selectivamente el es-
tado de derecho y se transfieren ciertas prerrogativas soberanas al
Poder Ejecutivo y a la administracion militar. De tal suerte, el Esta-
do queda fragmentado en una setie de podetes administrativos que
por fuera de la ley y desde el exterior del Estado mismo, reinstalan
formas de soberanfa previas a la emergencia del Estado moderno.

3 En vista de las diversas teaducciones al espaiol que ha recibido el término “gouver-
nementalict”, a lo largo del artdculo uso “gubernamentalidad” y “gobernabilidad” como

sindnimos.
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Gubernamentalidad y excepcion legal

Tal com
: o
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. aligad —secuenca 1 mi
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o estatal que se expresa en la prision de guerra: cot
ol estado de excepeidn se suscita una versioén contemporinea de la
coberania que busca abolir fa division de poderes. De modo’ performa-
vo, dicha suspension de la ley reanima “una' soberania espectral
dentro del campo de la gobernabilidad. A wavés de ese acto de sus-
Gstado produce una ley que no es una fey, una corte que
a0 €s una corte, un proceso que no €s un proceso” (Butler, 2006:
westo estado de emergencia —ta seguridad de la Nacitn
justifica la cancelacion de una serie de procedimientos
mto de normas gubernamen-
wles discrecionales y arbitrarias que restablecen el poder soberano
de funcionarios que no son aunténticos soberanos, pero que actian
como tales: deciden quién serd detenido y quién no, quién saldri
de prision ¥ quién no, sin que tales decisiones sean revisadas pot
Por ota patte, la soberania regre-
eclipsa la divisidn de poderes: el Poder Ejecuti-
dénde convocar un wibunal militar, © aplazar
completamente dicha decisién de mancta soberana, colo_cando a
los ptisioneros de guetra en una situacién de detencion indefini-
da que reitera un ejercicio arcaico del poder soberano®. En otras
alabras, el estado de cosas que preocupa a Butler no sélo supone
que la gubernamentalidad se conyierta ea un NUEvo espacio para Ia
produccion de (otra) soberania, sino que ésta se imponga al sisterna
oderes soberanos vicatios queden a cargo

de la aplicacion discrectonal de la ley.

Ahora bien, ¢como se ha de entender este findonaniento extraji-
sidive del redivivo poder soberano? Para Budler, la reanimacion aga-
crémica de la soberanta en el campo de la gubernamentalidad con-
lleva, por una parte, undl preservacion del poder soberano mismo.

vo decide cudndo y

1 Como han mostrado Tanina Moreti Basso, Martin de Mauro Rueovsky y Victoria Dab-
bar en diversos trabsjos, es posible establecer algunas aproximaciones entre el escenario gu-
bernamental estremo descripto por Buder y el que sustentaba entee nosotros la aplicacion
selectiva e inconstitucional del Cédigo de Faltas en Cdedoba.
5 En relacién a Iz dewda de Butler con Agamben, Erlenbusch sefala: “En contraste con i
soberania de Agamben, que €5 uda relacién entre poder y ley que tomn Ia forma de la sus-
e 1 ley, la nueva soberanda de Butler no es la causa sino el efecto de la suspensidn
talidad, sostiene, el poder del Estado crea sobera-
nfa 4 ravés de la suspension de una ley que ya no €5 vincutante, sino. mds bien vista como
no significa, sin embargo, gue ¢l estado deje de crear ley.
Con todo, 1 ley producidaen circunstancias de ilegalidad es lo que Agamben zefiere como
‘decreto ¢jecutvo’, lo cual es uaa extension del poder ejecutiva en el dmbito legislativo, mis
que una ley preducida por un Cueepo legislativo™ (2013: 55%,
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la soberania resituada en la constelacién guberna-
os la vida del Bstado: “se conviette en
fa cual la ley es utilizada como tactica
a poblacion es monitoreada, detenida,
ogada, uniformizada eq sus actos, ti-
Ja regulacion de la vida cotdiana”

labras,
ral anima de Otros mod
amienta de poder por
[y por la cuall j
ionada, intert
qualizada y expucsia al control ¥
(Butler, 2006: 129). '
El poder soberano, en suma, au
menta su propio po

otras Pt

men

o Sugpeudidﬁ,

sigue haciendo lo que nejor
der de ejercerse, pero en las
entes lo logra a través del control de la poblacion
cepcitn legal. Cuando la soberania funciona en

el campo dle a gubernamenmlidad, se refuerza a si misma por la
administracion itegal de la poblacién: A dminiserar’ una poblacion
-oceso por el cual un po-

no es sélo entonces un pr
rio produce un conjunto de sujetos; también constituye

de des-subjetivacion, con consecuencias potiticas y le-
* (2006: 130). Administrar una poblacién, entonces,
el contexto que Butler examina- la conversién de una
umano, privindola de sus derechos,

der regulato

entrana —€0n

prisién de guerr & 0 go m !
; a se hace pate i O
-y ) patente la extensid ; ust i¢
¢ f{!t?ﬂ_jedﬁ& sobexanias ¢ poder sobernn, ;11 n de ofra autojustifi- poblacion en aleo menos que h
midad del o 1 : a no se su
siimidad narco legal que é] mi . € sustenta en la
ka d:megslon extrajusicica c‘l}e uslpoc?;m éOdUCme, - s bicn en '
otest h " guberns i |
P - ad de suspender la eficacia de I lov rmental que tene Iy I
E_ n E}ai €aso, si decimos que “Ja gubse.t |
continvidad 3 i ‘namentalida gt
cerlo” uderegg‘géadloz cuando la soberania Y& no es ‘ccfflpase c;lrli f
: 0L az de ha-
forrt (B s 7), €s0 no stgnifica i0 L
na de poder soberano; significa mds bie:1 Cﬂﬂcefilcblon e toda
p : que el Fsado
, COn
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1cia o " !

do” com te que sea legitimo o no, contingy ) ¢ 1 ( | . g

0 espacio de poder graci ’ ua “sobrevivien- ; ~ ciones ilegales que se cometea O cometieron en Guantinamo, n0s
r gracias a Ia gubernament :
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poblacion. ¢Qué uso de fa soberania cab > BLC., de una _sobetania, disciplina y gubemﬂmentahdad, al servicio de la regu-

to de gubernamentalizacion? En un :}irzOp::SM‘ en d Jacién poblacional, en los términos restrictivos que habilitan los
g mejante,

esfera de Ia administracién de la poblacion se reqliz dispositivos de seguridad (Foucault, 2009: 212).
aliza

la ley, 1 f
a i
i (}:fipio sc?;)t;;m_u.a no desaparece, pero tampoco fu
D apio de engm;mdfltd; otra forma de soberanin se refuer:
poment Vers!.gﬂe cl pOdC.i.' -gubem:tmcntal sustituye a | sobe.
e tee versi :Emif; tradicional. En efecto, ef pozi ‘ ILSObﬁ“
. oo s tradici , er soberano
o cpucira cn el gubernamental se antojusts
: autolégica, e ey AR
dic: gica, en un esfuerz 3 o o
propio o ‘ : O por mantener v s
P , al maggen de cualquier pretension de leg)irjﬂn'lg hcflu]fs,u
midad, En

viendola humanamente ininteligible. En tal caso, la autora en-
tiende que esta puesta en cuestion del estatus de “humano” de los
pisioneros de guerra —no es otra fa razén para mantenerlos en ese
limbo extajuridico—, es una invitacion a revisar como funcionan
auestras imputaciones de humanidad, qué es lo que articulan o jus-
tfican, qué es lo que dejan fuera, qué es lo que invisibilizan (Buder,
2006; 121). El uso hegemonico de “humano”, de “racionalidad” o
de “civilizacién” que Supone cualquier justificacion de las opera-

vol

educacidn, el
ffeteraninada
icho contex-
sen el gque la
por afuera de
neiona como
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200 Bacemos con fas normas qire iag bacen?

Vulnerabilidad y resistencia

ulan l?illlj gxgculo po,s’tenor,_urulado “Capacidad de supervivenciy
Buder‘ ; ad, afecto™, pubhcado en Mareos de guerra 2009/ 2010(),
o x;ue ve sobte la situacidn de los prisioneros de Guanting.
oy X 1 i y T
fesjs{‘e? tece algunas consideraciones en torno a la capacidad c?
acia en contextos de supervi i ompletan I
> tvencia extrema que f
aputando hasta aqui. F. f uler oftece, com
ndo he - Iin ese otro texto, sugiero, Butler ofr
contribucién a vna “bi iti ati nn setie do refioaie
a vna “biopolitica afirmativa”, una seri i
: : : a serte de reflex
nes acercs ‘ rabili , -l
conciic?ém dfi Ia \'qu;lgmblhdad corporal que permiten pensar las
nes de posibilidad de la agencia resi ca ¢
7 a agencia resistente, otra polid
lo viviente . otmacn d
capaz de desafiar desde otr ivos cier,
i : otros marcos alter i
10 vivieate safiat des alternativos cier-
“mni\tgeml}n'cmi de maximizacién de la precariedad. En efecto la
es;e ;n ’pof tica” expuesta en “Detencién indefinida” encuentm’e;n
e g etlfeu ?j poc?tel)ior una contraparte que permite pensar de modo
: ralizado b que puede nun ener fole
werpo de cara a la violenci
i & G / a4 a la violencia, en el
Encllfsun’a ontologfa corporal signada por la 1nterdepénde’nci1
T cc;l paginas finales de dicho articulo, Butler revisa brevemexiﬁ
e S¢O : cccion de Jiomm de Guantdnams, apenas veintidés pocmas
revivieron a la censura del : L
: als el Departamento de Def;
(e sof : : efensa nor-
; ; cufe‘xilsctano, ¥ qlgeD %zexon compilados por un grupo de abogados
activistas pro IH. La justificacid it y conf
: . Ls cacién para destruir v
J otivistas ‘ i : 1y confiscar
al ﬂegﬂgﬂm?S lem que, por su contenido y formato, represemab';n
u tq!gé para la seguridad notteamericana, Ahora bien, squé te
. - -~ 4 "
gé'uercl)s fu prezas para constituir tamana amenaza? Inscriptos en los
1C0s propios de la poesia cordni
. : a cordnica, algunos de elt
testimonio de la tortur i on fisperos somen.
a tortura sufrida; otros exponen 4
( ol : g xponen asperos
. - 3 P petos comenta-
. gﬁﬁfﬁos, en conjunto, desnudan fa hipocresia de 1na Nacion
4y mata en nombre de la paz y de la liber \ opini
ot y mats : a paz y de la libertad, En opinién
, vehiculizan ciertas formas d
t as de afecto desaff
e men v It 1 : que desafian, desde
a mas extrema vulnerabilidad, las r i i ’
: as regulaciones que i
ln xtrenia dad, que imponen los
de‘l zﬁil;q)dlesl“ os c(];;dla prision de guerra: “El abrum'tgor poder
, de la pérdida y del aislami ferte
: : ento se convierte i
el ducl : da y del aisl en un ins-
trumento poético de insurgencia, incluso un desafio a la sob {
individual” (2010: 99), o o
{(Qué di :
nem%(?ﬁ . éh)c?n, se p]:ggléntﬂ Butler, estos poemas acerca de 1a vul
: ad y Ia capacidad de supervivencia? aten-
: ia? En ellos se |
perabilidad : en e hace paten-
\ ¢ otras cosas, el cardcter condicionado de nuestra pré)cqrie—
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partida’, dependiente ya del mundo de los objetos, ya del
e los vivientes. Por una parte, se evidencia que esramos
do un conjunto de recursos que son condicién de posi-

pilidad de nuestra agencia en el mundo, y en particular, de nuestra
capacidad de resistir a la dominacion. Si nos preguntiramos: “¢qué
recursos permiten que Ia sesistencia del sujeto se haga posible?”, no
habia que caer en la presuncion metafisica de creer que las técnicas
de resistencia son algo que el sujeto fient {de un modo externo o ins-
en su interioridad) —en ambos casos se
ceiteraria Ja pretendida antertoridad de un sujeto que se vale de tales
arsos. En una entrevista para la revista Téin, Butler sefialaba:

d‘qd coimn
muado d

Tal vez soy capaz de resistir, debido a que [ciertos} recursos lin-
giifsticos me han sido transmitidos. En otras palabeas, ef fengnaje, ef

pensanienio, la paesia, soi recnrsos gite e conforman, qiie e estrnchirai, y

i esios recirsos culfurales yo o podiia gponer enfonces Fenicas de resistencia

para sobrevivir. La cucstion serfa mas bien: ges un Yo quien resiste 0
es un agenciamiento —age— de recursos a través del cual existe
resistencia? Algunos prisioneros de Guantinamo han escrito poemas
pata sesistic. Cuando leemos sus poemas, veinos huellas de su culmura
poética que han reunido a fin de movilizattos contra el poder estatal.
La cuestién de fondo es entonces: ¢cémo el agenciamiento de técni-
cas del sujeto vuelve posible la supervivencia? No es necesario tomar
¢l problema preguntindose qué libertad permanece en el sujeto, sino,
mis bien, ;como la resistencia es posible? No priedes separar a esos sijelos
de ks téenicas que les hacen sobrevizir, 5§ retivas estas ficiiicas ya 1o bey supervi-
vencia. La verdadera cuestion es: ¢bajo qué condiciones un Yo puede

entonces hablar? (Del Apuila, 2008; cursivas mias).

6 Con “precariedad”(o “condicién precaria”} {precarioitssiess], como sefala Isabell Lore
? |3 )
dimensidn socio-ontelégica de la vida y de los cuerpos. Cuando hablamos

se designa "una
de condicién precaria no hacemos referencia a ninguna constante antropolégica, a ningtin

estado transhistédco de lo humano, sino a una condicién que cabe atribuiz a los seres vivos

tanto humanos como no hmmanes. Pero, pot encima de todo, Ix condicién precaria no es
en modo alguno algo meramente individuat ui algo que en sentido filosofico exista ‘en si;
es algo en tode momento relacional y por lo tinto compartido ey oteas vidas precarias. La
" condici6n precaria designa la dimensidn de vulnerabilidad de fos cuerpos compartda exis-
tencialmente, de la que de nada sirve esconderse y que, por lo tanto, no puede ser cbjeto
de prateccion, no sélo porgue tales cuerpos son mottales, sino precisamente porque son
sociates. La condicién precada como ‘co-ser’, tal y como lo concibe Nancy, €3 una con-

dicidn de toda vida, que produce histérica y geograficamente variaciones muy difereates™
(20t6: 27).
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oo 4o undo que podtia .
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: ncia provisional. La extr e oo
perta s . al. La extrema precari
! ; : carieds
Eej.'irllés . :ﬁegggﬁ habria resultado impensable é)l ee(‘)q re e ot
L 5 : 808 fecursos
Gponile Loocf::ls qclljue Eeismr%n de soporte no hubicsenszztzzia‘
ibles. al abona las afirtaci of
oponibles, At abona las afirmaciones de Butler e
nologt 15 - tl:?l cuerpo es siempre apoyado (o no apqudcr)l) Sem.w i
S0 oglas, est ucturas, instieciones, un conjunto de otros ¢ o e
< 3 2 [ i ﬂ
B porziiels_onalminte relacionados, por procesos Orr;io per-
tales, nctonar alpunas de 1 ict e
ors algunas de las condiciones de er i
: 14) . En efecto, estoy 1 nstiniones
_ en manos de discur institucione
oo e ] ¥ anes SCursos, [nstitw
. dé Ob_gicnolog’las_ ¥ procesos vitales; soy m‘:r’lejqdo Cg)ﬂes,
" - r . ‘ : :
oy . o (} ctos orginico e inotginico que supera lo hu P o
o ¢ 5in 1o sio-humane (Butler, 2015: 7) o
T otra parte ’ aq
oo amgi‘rqtf’ en los poemas S€ expresa que estamos sujet
oo amb b ente con los demis: pese a que en la sujecid o
sortuta se cor robora Ia vulnerabilidad del cuerpo, se m'znn]:if(iloln .
dlks - T ¥ : : b i}
frsaein Jntex :é)tt:pdencm, y la precariedad del cuerpo se mc?ufl .
e poe;nqs éctc()i de I:E danabilidad; pese a ello, Butler ‘enticezzn
e o boe Egd ¢ Guantanamo también expresan que la vulner :
uce a la posibilidad de ser violentados pz;r ouoem-
08;

En estos ) .\

respirando, trag(;ilrgac?:e ‘ Cl;el.{_)o es_tamblen lo que sigue viviendo,
es precariar pucc ser descu. gu su aliento en lu piedra; su respimciénl
€ 010, Poro s exte oo e‘tem '1 por la fuerza de la tortur que inflige
de sufrimiento, faulia amq precatio P}l’ede convertitse cn condicion

la condicidy de ; . siree @ ta condicidn d o eopacidad de respitest
iia_formmlacion del afecfe entendida como un aets Z"r {;
(¢l

({- £ ﬂ 7 ), 0O g 1 i QO
70N f cnte l 8
H UZEATY
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Es decir er B
verdades cor’welrlgoesn [;:emas. de Guantanamo se hacen patestes dos
su notoria exposjciéns flif-‘mca de nuestea condicién corporea: por
posible el Sojuzg’linie’ el cuerpo no sélo es el lugar donde se .h[r)me
Do el e zgamiento y I tortua; también puede ser I condi-
ado y del florecimiento moral”. Es decir, la soci (])jn 1
7 En conversacidn con Cavarero, Butler subs: » 1 socialidad

s
ste ui)({do de encontzamos expuestos:
u el .. )
aa obligacidn ética, una atencién espe

ayaba las implicaci it

Ie aciones éticas

. o) que supone
L;)rf un lado, tal vulnesabilidad implica zellnf’cn!e
cial frente a la precasiedad de [a vida, una respon
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nuestra supervivencia; en vis-
rud de esa i‘nterdependencia que nos desposee y que n0s expone
2 la violencia €3 que SOmOS €apaces de tejer lazos afectivos, redes
de.cgmamderia y artdiculaciones eman_c;padoms. En los poemas se
tido de la murua solidaridad que desafia las ideo-

ridad nacional y de Ja soberania estatal. Aunque no
Jificar el curso de la guerra o ¢l poderio militar
det Estado americano, esas piezas de escritura son pata Butler “Ia
_cueba fehaciente de una vida tenaz, vulnerable, abrumada, la vida
propia ¥ {2 no propia, una vida desposeida, airada, perspicaz” (2010:
do, los poemas funcionan como “actos cdticos de

actos incendiatios que...

i el que se hace posible

logias de la segu
sean €apaces de mo

cesistencia, interptetaciones insurgentes,
vés de la violencia a la que se oponen” (Butler, 2010: 94y .

Ahora bien, cabe subrayar que el reconocimiento butleriano de
recartiedad en los poemas de Guantinamo, en tanto condicion
de supervivencia en simaciones de extrema violencia, presupone,
oF una parte, una “ontologia social corporal” en la que el cuerpo

_ostenta una estrieiura socialwente extatica. El cuerpo aparece como ui
expuesto a los demds, su persistencia

Smeno social; vulnerable ¥
mciones sociales que lo exceden y

receden (Butler, 2010: 58)°. Mis alla de las ontologias que redu-

Fen los cuerpos a entidades discretas y circunscritas a determinados

fen

condiciones en que esa vidi frigil pueda prosperar, Por otro, esa
elve propensos ala viplencia y también
destruccion de la propia vida”

sabilidad de encontrar tas
misma vulnerabilidad es precisamente lo que nos vu
a las pricdeas que nos envuelven en una pesspectiva de
{Cavarero ¥ Buder, 2007: 653).
g Enfadzar la sujecion del cuerpo al conjunte de condiciones sociales y econRGMicas que
aseguran la viabilidad de una vida, implica suponer que desde el nacimicnto nuestras vidas
estin en manos de ottos/as, /.6, GUE NOS VEMOS afectados/as por una includible exposicién
2 orros/as que pedemos conocer O 1o (Butler, 2010: 30-31). Eso peesupone uaa Hvision
alteraativa del cuerpo” que confronta las limitaciones det sujeto de derecho corporalmente
individual, ‘Tl visién destaca la dependencia que todo cuerpo tiene de oiros cuecpos ¥ de
ciertas redes de apoyo; no solo que 1l o cual cuerpo esté vinculade a una red de relaciones,
sino gue se define por las relaciones que hacen su vida y s accion posibles. Ahora bien,
si entendemos que “el cuerpo €5 Menos und entidad que una eetacién” y que por ¢llo “na

puede ser plenamesnte disociado de las condiciones infragstrucmrales y las condiciones
ambienales de su esistencia” (Butles, 2014 8), es preciso comprender et eontenido de los
vinculos de dependencia que supone 1l relacionatidad. $i se endende que et cuerpo es de-
pendiente de una infraesteuctuga —€3100 €5, de ciceto entorno, de ciertas relacioncs sociales,
de ciertas redes de apoyo ¥ contencion—, Butler cree que tales relaciones no se reducen al

ambito de lo humane; ser-con-01os, si cabe la expresion, aqui supone “no estac separado
del anital o del mundo téenico™ (Butler, 2014 11). Con lo cual, la vuinerabilidad del cuer-

po refiere uma condicidn de intesdependencia que busca medificar ka manera dominante de

pensac una ontologia del sujeto eorporizado.
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Asad: la doble vara con la que medimos el atentado
ivo de escindalo moral) y los crimenes perpetrados pot
berano (justificados en razon de criterios de seguridad)
buena muestra det modo como los marcos NOrmAativos regu-
ividad afectivo-moral. Tales reacciones roman la
allan condicionadas por matrices interpreta-
en Gltimo término determinan qué vidas nos importan y
tan irrelevantes, cudles merecen duelo publico y cuiles
ales se hallan condicionadas pot marcos
ionan diferenciando entre poblaciones de

arabe Talal
quicida (Mot

esuna
n auesira respons
1 de afectos yse h
fivas que
.cudles tesu

da y otras que representagn alguna amenaza
vivencia. Bn este dldmo caso, tales
vidas sino como amenazas a ka vida,
dolora respecto de las que guardan
ica o religiosa con nuestras propias vidas (But-

fas que depende mi vi

oblaciones no aparceen cOMmMo

let, 2010: 69) .

En tal caso, los poemas de los prisioneros de Guantinamo al
an la namuralidad de clertos marcos afectivos,
las afiliaciones afectivas, y por ende, las obli-
aciones morales que aguéllos imponen; €s decir, en tanto indice
ivencia, cada poema aloja una experiencia de resistencia
unta invisibilidad, enmarca criticamente los
marcos que presiden auestra vida moral. De ese modo, cada poema
enuncia alguna forma de inservidumbre voluntasia, una modesta in-
docilidad reflexiva que horada a su modo las sospechosas certidum-
bees de la violencia bélica occidental, la gramdtica de duelos y cele-
braciones que el “nosotros” norteamericano insiste en interpretat.

dempo que cuesdon

g
de superv
extrema que, en s pres

El andlisis hasta aqui presentado del modo como se vinculan
en Butler los efectos def poder gubernamental sobre ciertas vidas
particularmente precarizadas, en este €aso, los prisioneros de Guan-
tinamo, y la agencia resistente que se habilita en tales contextos
tepresivos, entiendo que nos sugiere algunas recomendaciones me-

todolégicas de diverso alcance:
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, solo s¢ perciben asi aquellos mecanismos que maximizan fa vul-
También se hace posible la escucha de lo que hay de

ne o
ne[ﬂbﬂldﬂd‘ ) .. LT,
Qfirmativo € el autogobierno de los vivientes —un prnciplo heu-
' ermite eludir las narrativas vicrimistas de los cuerpos
ia politica, econémica o sim-

ristico que P ]
sujetos formas extremas de violenci
. s ensayan los vivientes con el

potica— ¢Qué b.iopc.)h"ti(_:as afirmativas € 1
objeto de resisiiL, disidir, subvertir —rmcropoht;cameqte— aquellos
arcos que maxinizan su precariedad? ¢Como advertir y acompa-
los procesos (subjetivos 0 colectivos) de desplazamiento
critico que redistribuyen nuestras gramdticas perceptivas, afectivas
¥ cpistéﬂllcﬂs?
3e Asumir la interdependencia de los vivientes en los rérminos
propuestos pot Butler, supone reconocer a un mismo tiempo: (8)
‘na condicién ontologica igualmente repartida, aunque {b) precari-
sada de manera selectva por diversos mecanismos que maximizan
los efectos de la violencia politica, econdmica o simbolica; pese a
mles formas de precarizacion, (c) la agencia de los cuerpos suscita
diversas formas de resistencia que desplazan los marcos hegemo-
nicos de sentido que imponen repulaciones epistémicas, afectivas
logia socio-corporal nos espera Ia

.y politicas. Fn vista de esta onto
-vn de extraer las consecuencias étcas y politicas que

tarea colectiva
tales presupuestos animan. En partcula, justipreciar que el vinculo
entre tal ontologia y los mecanismos de precarizacién no es externa
o accidental; con lo cual, exhibida dicha ontologfa, no puede sex
desconocida al momento de pensar estrategias politicas de resisien-
cia de diverso nivel; serd mds bien ese continuo —CUELpoO precario;
cuerpo precarizado; cuerpo agente—, uil desideritum que oriente
¢l trabajo emancipatorio que nOS PrOPONZAMOS. ¢Qué conlleva
pensarnos precarios en el sentido ontolégico del término? ¢Como
impacta sobre nuestra responsividad édco-politica contra distintas
formas de preeatizacion? ¢Qué dice, como interpela nuestia agen-
cia resistente? Tal vez en estas preguntas se aloje otia grarmatica de
la- emancipacién, otro repasto de lo sensible que atn haya que deli-

near en distintos dmbitos, temporalidades y afecciones.
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vida de la poblacién que conlleva asimismo siguiendo a Andren Ca-
yalletti, uad vinculacién especifica entre poder y espacio, politica
" errirorialidad (2010: 10). Esta imbricacion se vuelve tangible en
ot modo de distribuir a la poblacién en el espacio urbano, a pattir

podrin tener acceso al centro de la ciudad,
e desarrollan la mayoria de las actividades econdmicas y culk-

Jonde 3 Wyoria es. A
otros no, destetritorializando a estos vldmos y llevindolos

turﬂlﬁs» ¥ S
a los mirgenes del mismo.
Por otra parte, en relacidn 2 los efectos de dichas politicas en-

os, signiendo a Foucault, que la dimension productiva de
a gubernamentalidad supone diferentes formas
ye asi por un lado la idea de ciudadan®s
len®s, con derecho a la circulacidn, a la salud, al trabajo, al acceso
o y servicios pblicos, y por otra patte la de ou™s ciuda-
lnid*s en la periferia de la cindad que ven vulnerados estos

este ejercicio de

al espact
dan®s exc
derechos.
A la par de este proceso
cial al interior de la poblacioén: hay quienes se reconocen a si mism*s

- son reconocid®s por el mercado y las instituciones como ciuda-
dan*s por oposicidn a quienes no lo son, reforzando la exclusion
ent la sociedad, Asi, se genera en el comun de Fs habitantes de ln
cindad una naturalizacion de la segmentacién espacial, interiorizan-
do la distincién entre quienes pueden elegir y acceden al privilegio
de vivic al interior de la ciudad y quienes s¢ ven obligad*s a habitar
fuera de ella,

Entendemos que la complejidad de esta problemdtica requiere
de un andlisis que tenga en cuenta a I*s sujet®s, el rol del Estado y
la aplicacién de politicas estatales y nos permita indagar como a
de ellas se producen ciertos cuerpos, se distribuyen sujet®s en
¢l territorio, se garantizan o vulneran derechos. Con el propdsito de
grabajar la imbricacién de la gubernamentalidad y la produccién de
contextos desfavorables en los que se desacrollan las vidas retoma-
remos la propuesta de Judith Butler. Asi podremos poner en didlo-
go con la perspectiva tedrica de Foucault la dimensidn que cobran
aquelas vidas que no resultan dignas de ser vividas en el marco
del ejercicio del poder estatal. Entendemos que este vinculo puede
complejizar y enriquecer la lectura en torno a los efectos de poder
en el gjercicio de la gubernamentalidad. Fn este sentido, nos intere-
sa teabajar las nociones de precaricdad y precaridad, para identificar
los procesos y criterios a partir de los cuales se produce una pon-
deracion diferencial de las vidas. Estos elementos nos permitirin

se genera un reconocimiento diferen-

partir
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Jlidad y mortalidad (2010: 898).

nat

A fines de los *70, Foucault complejiza la nocién de biopo-
Jftica, antes centrada fundamentalmente en el Estado y el vinculo a
qetit del cual éste ejerce poder sobre la poblacion, para hablar de
ubemnmentﬂ!idad. Con esta categoria se amplia el horizonte de la
biopolitica, para incluir diferentes actor™s y mecanismos 4 través de
Jos cuales se gobierna, es dectr, se busca incidir en la conducta de
multiples actor*s sociales, no sélo

Haci

Endendo [por “gubemnmentaﬁdad”] el conjunio constituido por
nalisis y reflexiones, los clculos
y las thcdcas que permiten ejercer esa forma bien especifica, aunque
muy compleja, de poder que ticne por blanco principal la poblacidn,
por forma mayor de saber ia economia politica y por instrumento
wécnico esencial los dispositivos de seguridad (Foucault, 2011: 136).

En la medida en que la problemidca a abordar involucra a

s sociales, es que debemos analizar las formas de

tal teniendo en cuenta cémo éste entra en

s de In sociedad —como es el caso de fos de-

sarrolladores inmobiliarios—. Por ello nos centraremos en la nocién

de gubernamentalidad, entendiendo que las decisiones politicas que

afectan la vida de 1¥s sujet™s no pueden ser analizadas sin fas di-

mensiones econdmicas y sociales que influyen en su planificacién

y efectivizacion.

Ahora bien, esta forma de ejercicio del poder que asume la tarea
de regular a ta poblacion, a través de diferentes mecanismos —que
analizaremos a lo largo del trabajo—, genera una desigual disteibu-
cion de derechos y garantias para diferentes sectores de la misma,
valorando v atendiendo diferencialmente a unas vidas por sobre
otras. La forma en el que el Estado regula y organiza a la poblacion
no es nunca neutral ni ingenua, responde a intereses definidos, a
concepciones y supuestos sobre aquellas vidas que son dignas de
ser atendidas, y aquellas que no merecen la atencion del Estado.
Esto tiene como resultado una marcada desigualdad al interior dela
poblacién generando una ciudadania diferenciada, y exponiendo a
determinad®s sujet®s a condiciones que tornan dificultoso el desa-
crollo de la vida. A este respecto, Judith Builer en “Puede uno llevar

una vida buena en una vida mala” sostiene:

multiples actor™
gjercicio del poder esta
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as. Fl Estado, a través de la elaboracién y aplicacion de clextas
as ptiblicas, habilita a que otr¥s actor*s —en este caso, los de-
bolibimi*s, por ejemplo— intervengan de acuerdo
la adiministracion de los territortos, incidiendo asi
vidas. Como dijimos anteriormente, y alejin-
lidad neoliberal, entendemos que es el Estado
quien debe garantizar condiciones de vida dignas para toda la po-
placién. Para Butler precisamente, esto €s algo que debe construir-
ce. Elin sostiene que no se puede tomar por hecho que tod*s 1*s
on el estatus de un sujeto quien es merecedor de

sujet™s “cuentan co . | '
ones, con libertad en el sentido de perienencia

derechos y protecct
olitica; al contrario, dicho estatus debe ser asegurado por medios

postt T .
politicos, y donde es negado aquella privacién debe ser manifesta-
da” (Buder, 2012: 2-3). Entendemos que es este el escenario anre el

cual nos encontramos, y al que debemos atender.

poﬁtjc i
saerollador®s inm

q sus Intereses en

Espacios y poderes en un contexto neoliberal

El poder no priva 0 0o despoja a una persona de su libertad;
la libertad establece ia categoria de personas

que tendrin prohibido el ejercicio colectivo que define i libertad misma.
Judith Butler.

El anilisis propuesto debe enmarcar el ejercicio del poder Esta-
tal en el contesto mas amplio en el cual dicho Estado se encuentra
inserto, En Argentina, el modelo neoliberal para el cual la dltima
dictadura militar sent las bases, y que se profundizé fuertemente
en los 90, es un ejemplo paradigmdtico del modo en que el Estada
deja de funcionar como regulador por excelencia de las condiciones
de vida de I*s sujer*s, para dat paso a las exigencias del mercado y
los compromisos con organismos crediticios internacionales. De
esta manera es que el Estado se muestra “ausenre para algunos y
muy presente y funcional para otros, que actla en beneficio de inre-
reses concentrados de dererminados grupos econdmicos (naciona-
les v extranjeros)” (Cisterna, 2011: 29).

Anteriormente sefalamos que el ejercicio del poder guberna-
mental genera una ponderacién diferencial de las vidas. Es impor-
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er capitales economicos. Ante
por asentamientos preca.tios al
I eje de la controvessia, ya
de los nuevos focos de
s gobiernos municipales
direccionaron sus acciones sobre la ciu-
tégica que busca la competitividad y el

Atractvo wrbano” (Cisterna, 2011 31). Si bien la relocalizacién de
Jos asentamientos fue Hevada adelante por el gobierno provincial,
estas politicas se diecon al mismo tiempo que una apuesta por Ia re-
valotizacion del centro de Ia ciudad de parte del municipio. A nivel
e dio mediante los Planes Estratégicos de Ia Ciu-
| primero desarrollado entre los afios 1993-1999,
culacién de la periferia y la cohesion del
imultineo con el saneamiento y revalo-

fizacién del casco fundacional y 1a expansion/gestion de la infraes-
pructuras para mejorar la eficiencia y la productividad urbana”, y el
segundo, denominado Plan Estratégico de la Ciudad de Cdrdoba

(PECBA), eotre los afos 2003-2006, definido como “un espacio
usién y los consensos sobte la

-participativo que garantiza la disc
realidad local y su transformacién” (Municipalidad de Cérdoba Se-
cretaria de transpotte y transiio, 2012). Este altimo plan estratégico

Hevaba el eslogan “Una ciudad como su gente”, acomparada de la
idea de que era necesario aumentar la capacidad de respuesta de las
transformaciones urbanas a las nuevas realidades, lo cual aporté en
la viabilizacion de proyectos focalizados en ciertas dreas de la ciu-
dad que buscaron la activacién, refuncionalizacion o revalorizacién
del espacio urbano (Cisterna, 2011: 31). A nivel provincial esto se
buscé a través de grandes obras publicas en la ciudad, como lo son
la construceién del Paseo del Buen Pastor, la Ciudad de fas Artes o
las cindades-barros, siendo este ultimo caso el que nos ocupa aqui.

liario, en la basqueda de atra
los espacios ocupados

jnmobiliafic
siruacion
a ciudad se encontraron en €
n una disminucién det valor

&n inmobiliaria. Es por ello que “lo

que implicaba

iaversi
. provinciales pensaron y

dad de Cordoba: e
“que pretendia lograr I arti
espncio metropolitano; en s

Barrios-ciudades:
de la emergencia a4 1a desterritorializacién

disefiar la politica de hibirat desarrollada en

La necesidad de
“Mi casa, 1ni vida”, a partir del

¢l marco del programa provincial
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Entendemos que dicho fundamento puede hallarse en una pon-
deracion desigual del valor de la ciudadania. Los programas de etra-
dicacion de asentamientos precarios son el resultado de la bisqueda
de invisibilizarlos y que no devaltien el territorio donde estin asen-

bién el modelo de ciudad y ciudadania

(ados. Se pone en juego am
fopuestos ¥ promovidos por el Estado, ya que quienes residian en
asentamicntos precarios representaban para much*s una amenaza.

Esto trae oMo consecuencias la ruptura de los lazos saciales y
qecesidades de las porciones de la poblacion consideradas menos
ealiosas en pos det desarrollo urbano (comercial e inmobiliario).
Resulta oportuno mencionar cHmo se encuentran constirnidos
Jos bartios-ciudades, ya que presentan diferencias con otros barrios
de la ciudad. Asi, se entiende por barrio-cindad a un agrupamiento
habitacional que excede las 250 viviendas, y que, ante la falta de
de las dreas donde se tocalizaron y de

equipamientos y servicios
granspotte para acceder a zonas aledaiias, requirieron de la inclusion

" de equiparnientos comunitarios ¢ infragstrucesia compiementaria,
en la que se cuenta ha creacién de escuelas primarias y jardin de
la de escuela secundaria—, centro de atencion pri-
licial, locales pata comercios, espacios
verdes, entre otros (Maffrand, Mardnez de Rusconi 2008: 4-8). La

- denominacién barris didad, precisamente deja ver que se busco que
dichos tertitorios contuvieran las instituciones propias de las “ciu-
dad” para evitar fa circulacion de s sujer®s que fueron relocaliza-
d#s alli por la Cindad de Cordoba.
Por otra parte, la mayotia de estas urbanizaciones se encuentran

total o parcialmente delimitadas por trazados rurales y/o induseria-
tes, encontrindose sélo dos de ellas dentro de la Avenida de Circun-
valacion. En este sentido, uno de los déficies mds importantes con
el que se enfrenian I*s habitantes de los barsios-ciudad resulta de la
escasa disponibilidad de transporte piblico de pasajer®s, llegando

1 carecer del mismo en algunos casos. Las arquitectas Rusconi y

Maffrand aseveran que:

maria de la salud, posta po

[En] el caso de los barrios ciudades que se localizan fuera de la

Av. de Circunvalacién esea situacién aparece mis marcada, Asi, en el

caso de los barsios cindades que estin proximos a los Hmite
municipal, I falea de integracion a la mancha utbana es toml (E]. Ba-
rrio Ciudad Mi Esperanza). En otios Cas0s, el barrio ciudad se localiza
fuera de los limites del ejido (Ej. Ciudad de Los Nifios, en la localidad

de judrez Celman) (Maffrand, Martinez de Rusconi, 2008: 17).

s del ejido
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Nose - .
s deﬁcit:fizgss?éos ent‘ogces con urbanizaciones ubicadas ety
¥ equipamientos de ?}l'lf rehicre a infraestructura urbana, tmﬂSPO;‘Q-
de los nuevos barri wvetsa fndole, con lo cual ef establecimie, .
torno para satisfac .Ciskcgldadcs agudjz'an la insuficiencia del e}fo
s¢ suma a las s ‘nigl a_sr emancfas de: I*s nuev¥s pobladorss, ESI;—
experimentado gn técfntias !Té{OdlﬁcacmnCS que estas personas lno
cio-ccondmicas. o ot l105 _e la estructura de sus relaciones 'i‘oll
transporte han ,g[;e? ; as gl?mdes distancias y la hlsuﬁcimc,‘{d‘
de comensio, f%n}ﬂj-}ﬂ' o) ux}ﬁl ruptura en lo que respecta a los fa?oc
te 2 Ia solocalizis di sociales y lfxborales establecidas Pl'eviam(;ns
sus antiguos asenta 1, 1o cual levd a algunas famitias regresar .
pobladors hi‘lbih{; inlt‘:ntOS, sobre todo en los casos en los CIue-( ]*ﬂ
la chudad. Ademr‘;s in 6!11 asentamientos cercanos al drea céntrica dS
gracion en un m;qmi Le c-)?ahz-acton en varos €asos supuso la intcf
enfrentados enm; sig eﬁ;‘;ffggd:ﬁu C}lilhabméltes de asentamientos
entre s vecin® A aciones de tension y violenci
elingreso dellno Ss.b I:ﬁil (;E1Cz}up;1ctie resulta significativo seﬁz}llzu‘ qtf: 211:
una distincidn entre el adent:o iy i:OIOCO ua arco, estableciendo asi
cién y el entorno, y el afuera, de esta nueva urbaniza-
Resulta desta e .
duce entre cl De;ﬁeﬁ?diﬁ{f (gma gudte, la Fontrladic.cién que se pro-
bierno proviacial que fund cesidad y Urgencia dictado por el go-
del cual se creq‘rog ] l:r: _ﬂ‘_neﬂflo el programa de vivienda a pﬁ%tir
espacios dondé sem o . acrios-cindad y la eleccién de los nuevos
cacin de Dbl ﬂdtguahzo dicho programa: previendo la erradi-
trasladé a localizacione zonas con alto riesgo de inundacion, se la
dibles. El eatorno inm sdyon tiesgos ambientales igualmente aten-
compatibl ediato de_ los bartios-ciudad —altam in-
-ompatibles con el uso residencial— estd Sumente o
_lldﬂd_ por zonas rurales e industriales : C,OHIP uesto cast en su tota-
implica un impacto nocivo sobre los o s 2ACi6R quitnica
%’ f;re, repercutiendo peug{;oss(; nfl:nltcéss((:)%mp?nenlte; de suelo, agua
habitan. A esto se sama J; DO te la salud de quienes allf
EIIOE de ll)ﬂsumies, la exi;t;:]fizecigeaziigo(:islgiiﬁdoj, o broifera
e Hquidos : . as ptantas de tratami
pacigs pﬁbﬂ?ggczfegeque vierten dichos lquidos sin tratar aiin;: I:;C_)
de cadds bﬁrrio—c’i{]dqdmpolque los sistemas de cloacas auténomos
(Maffrand, Martines o 5 BZN 7 provees un servicio adecuad
Entem’j artinez de Rusconi 2008: 193 Adectiado.
e
s ot e o s e 1 eoremcin e cpcio o
. L : -ciuds -
'no, no
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| casco céntrico y sus alrededores. Esto significa
a con los programas de tevalorizacion urbana de
rrales, cuyos mayores beneficiatios fueron los desarrolla-
biliarios, ciertos sectores de la poblacion y la actividad
fue necesario trastadar —marcando y diferen-
arenciados hacia las afueras de la ciudad.
afueras de la ciudad emerge una situacion
aradojal. Es en ciertos lugares de la periferia urbana donde se en-
cuentran colindando a los barrios-ciudad y nuevos asentamientos
p[eCﬂinS, con las nuevas urbanizaciones privadas de alta gama —
, que han crecido también en las lad-
mas décadas. Aqui podemos destacar los efectos de poder diversos
ue produce una administracion y atencién desigual de las vidas
or parte del Estado en su ejercicio de la gubernameatalidad: en
dad conviven poblaciones que no son libres
de la ciudad que habitan —el gobierno lo eli-
¢ por ell*s—, para fas cuales el transporte es insuficiente, cuyos
lazos laborales y sociales peligran a pactir de la relocalizacion y se
encuentran expuest®s a diversas formas de contaminacidn, junto a
poblaciones que deciden buscar espacios amplios y vigilados para
habitar, que cuentan con movilidad propia para retornar a las dreas
centrales donde acceden a puestos laborales, oferta cultural y edu-
cativa. Al hablar de lbertad de eleccién no estamos haciendo refe-
rencia 2 una libertad incondicionada. Por el contrario, sabemos que
toda decisién se da siempee en el marco donde se desenvuelven I*s
demos que ciertos sectotes tienen mAs
dadas las condiciones materiales
ven expuestos, y que tampo-
de posibilidades de

erecian habitar e
que, €0 consonanct

ciando— a sectores mis ¢
Sin embargo, en las

de clegir el territorio

restringida su posibilidad de elegir,
y simbélicas desfavorables a las que s¢
co eligen. Nos referimos entonces a este campo
I*s sujet*s en cuestion.

Vemos aqui que las condiciones de igualdad necesarias para el
acceso 4 la tierra y a la vivienda no estin garantizadas por el Estado.
Ante esto, la solucion que ofrece el Estado no es garantizar ese
derecho a quienes lo tenen vulnerade, sino por el contrario disefin
politicas que lo resuelve a expensas de la precatizacion de sus vidas.
Varmos a analizar ahora cémo, a pastir de esta distribucién del espa-
cio urbano, se producen condiciones de vida y tepresentaciones en

torno a la ciudadania diferenciales,
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Distribucion diferencial de fa ciudadania
y precatizacién de la poblacian ‘

Ea fti izl ?
is.polmcas de {zquierdas deberian proponesse replantear v expand;
critica politi ) . . AR Y expandic i
ca politica de la violencia estatal, incluvendo esas formns dE i ]Lr "
3 t s de violep.

23d iante fas cuales las P(Ji)]'t i e i
C l. 1 ACLONECS & i
v (31 djfcrencmlmente
pov 1d riedad.

Judith Butler,

HES 1 4 G [t H
d(‘. los CCUrsons bﬂSlC()S 11ECESArICS para lni_lllmEZ’!f l'l pre
L2

Hemos i
vidag 1 elggi)tfgzl? h::st.a 1aqu[ dt; la ponderacién diferencial de las
s materiales, politicos y simboli :
s fe " , y stinbdlicos que esto 1
Cérdo%?;bhcmnf pcszuncularmentc en lo que refiere 1qh ciutg Sege
a a través del andlisis de | ocs o
: : ¢ los procesos de telocalizacis
e s del ¢ relocalizac
ase d; :Si?nt(()is precarios. A los fines de abordar las impl‘ic{nci[?El 'd_e
G e e asr ec&slones pohtlca.s €§ que 103 inferesa trabaj‘ar lftss ;\U—
o podeEigz?;é{%dad f precaridad, desarrolladas por fudith ]éutl;‘
¢ car los procesos y criteri i ;
b proce 05 a pattir de
pic;ducte est? ponderacion diferencial de las vz%qs o3 cuales
A antor esary i A

que def';ne al? a dcs:'uioﬂado una ontologia social corporal, en |
e 2 pzeca_nedad como una condicién ontolégica cie 1n
A I3 ) !

cowmpartida. En efecto, nos vemnos expuest®s a g ot‘;‘:

: s,

statmos ﬂ‘ﬁﬂtﬂ ¢ ” & Cac l'{ C

" 5, €1 tanto que ¢ d'{ Vid HErpo, se co
[+ ! ae &l a, C{ P cons
t )'C cn LE mtﬂl‘depeﬂdeﬂciﬂ: q " ‘ ’

El ‘ser’ :
e 3 ‘dei cuerpo al que se refiere esta ontologia es un sey
‘e esti ' 08: ‘ oy
poﬁuiqs ta enttegado 2 otros: a normas, a organizaciones socifilcfl 5 ¥
as que s¢ han desarrollado histéricamente con el f ot

mizar la precariedad par: y
2010: 15), P e

histGricam i de maxi-
¢ ininimizatla para otros (Butler,
»

Esto quier ir
e siemp?‘e Iaisecierfi{lic?gﬁeiuaggi hablamos de vida estin implica-
des de contencion y de sochgﬂid‘!r.? Ce,ﬂ 105 el e vivbles 1
posibilitan el sostenimiento( mqtér' :I)dOt;OS ?lémﬂﬂtos dhe también
i o st aterial de la vida, comeo el trabajo, el
In i
i deci:s;;s;gj;’léod?s las vidas comparten la condicién ontol-
e ot o ad, a gl.fnﬂs son percibidas como vidas, mieniras
oe. , quedando expuestas al hambre, el d i
ncia y la muerte. En términos de Butler “[i}'l fﬁscmpleo, . o
> ta precaridad designa
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i6n politicamente inducida en Ia que ciertas poblaciones
adolecen de falta de redes de apoyo sociales y econdmicas y estin
diferenciaimente mds expuestas a los dafios, Ia violencia y la muer-
e’ (2010: 46). La maximizacién de la precariedad de ciertos secto-
ces sociales €3 resultado del ejercicio del poder politico y ccqfx')uu—
co, y €8 A purtit de esta caracterzacion que aﬁr.mmp’os que el h;tado
juega urt papel de suma importancia e la atribucion diferegc1al de
1a condicién de “to humano”, extremando las diferencias al interior
de Ia poblaci6n en el marco de aplicacién de politicas neoliberales.

De esta manera, podemos ver que asi como existen vidas que
on reconocidas como eales, en ciertas oportunidades el Estado
se desliga de Ia responsabilidad de garantizar las condiciones que la
hacen posible. En este marco producido por la gubernamentalidad
se determinan qué vidas son valiosas, atendibles y dignas de ser llo-
radas v cudles no, y es entonces que el Estado produce y reproduce
Ja asignacion diferencial de derechos dejando expuestos a gran par-
te de los sectores de la poblacion a un nivel de vulnerabilidad que.
hace inviable [a vida.

Entendemos que es a partir de la parantia estatal del cumpli-
miento de los derechos, o la falta de la misma, que se hace lugar
A una dualidad en la comprension y atribucion de la ciudadania
al interior de la sociedad. El Estado sc constituye entonces en la
mattiz taato de derechos como de obligaciones de I¥s ciudadan*s,
definiendo asi las condiciones por las cuales nos encontramos vift-
culad®s juridicamente. Sin embargo, ese mismo Estado “puede ser
precisamente aquello que expulsa y suspende modos de proteccion
legal y deberes” (Buder, 2009: 44-45), puede funcionar como fuenie
de malestar, definiendo la no-pertenencia de ciertos sectores de la
poblacidén —no pertenencia a ciertos circuitos de consumo, labora-
les, productivos, de circulacion en clertas dreas de la ciudad, etcéte-
fa— ¢ incluso produciendo esa no-pertenencia como un estado casi
permanente. '

Quicnes son calificad*s de esta manera no se eacuentian por
fuera del ambito de la politica, de la administracion gubernamental
de la vida. Por el contrazio, son depositad®s en una forma particular
de poder disefiada para producit y mantener el estado de privacion
a la que se ¥s somete, Se trata de una vida saturada de poder, por-
que hay un conjunto de poderes que producen y mantienen esa
situacién de desposesion y desplazamiento, al dempo que se frata
de una humanidad con menos peso ontolégico, apenas legible para
el sesto, apenas reconocible. De alli entonces que la asignacién di-
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ferencial de la categoria de ciudadan*
también diferencial de las vidas: aquell
que son apenas entendidos como vivie
e instituciones que estructugan y
comprension (CE. Butler, 2010; 43-
que participen de una ciudadania menps
clusion se materializa en las politicas de
urbano, que producen formas de se
tio, desplazando hacia Jos bordes d
vidas espectiales, ¥in otros términos

Pero lo que hay que dest

acar es que concebimos la vidy aban-
donada, expulsada ¥

confinada a It vez, cotno ung vida saturada de

poder que incluya v
¥ por otro Iado, ver
nentaliza el criterio de ciudadania pata
2cion en su desposesién (Butlex, 2009: 71).

Frente a esta forma de violen
paradojal: | g

amar a ese
Bstado, que los precariza, mejoras tci '

exceda fa cuestitn de los derechos del cindadano;
¢émo el poder estatal inseruy
producir y fjar ung pobl

dsicos, es quien
quien van dirigidos los reclamos de la pobla-

palabras de Ia autora:

precatiza, y a la vey, a
cidn precarizada. En

fLa precaridad también catacteriz
te inducida de I precatiedad, que se maximiza pata las poblaciones
expuestas a la violencia estatal arbitraria, que, a menude, no tenen

ot opeion que la de apelar al Estado mismo contra el que necesitan
proteccién(Butler, 2010 46).

& una condicidn politicamen_

Entendemos, entonces,

que existe un vinculo entre |q gubet-
namentalidad estatal y

fa maximizacién de Ia precatdad de aque-
Hos sectores que han sido desteritorializados ¥ telocalizados en los

bartios-ciudad, a pattir del cual se asigna a €stos, tanto pot accién
€OMO por omisién, un estatuto de ciudadan®s diferente al que po-
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delimitan nuesteo horizonte de
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distribucién del €spacio
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seen ﬂqu‘]} ‘ bqsq + econémicas, ¥ que pueden cjercer la libcrita «
o Fobre o lugar en ¢l que habitan y ls e etouehl
dei‘t\li b’tdehnte su vida, Decimos que el Estado asigna
se Lleva aeix

i4 xplicita
: = accion en tanto hay una exp
* mente el estatuto de ciudadan® pot ac
t

4 efﬁ d i i el q HC\ el 105 rﬂﬂ_tge‘
~EYYT qdl‘ninls[]q 1 e Al A las gue se aa
CEIVA 'AC10N de 548 ldﬂS i
g (& l‘ ld( (l/ i d 1d'1ni'l p m dj.() d lﬂ Creacton de i) Ot 17 l}g-
nes a ciuqa Cluaacts H ofr (s - 4 OrALELas
C i i ¥ 1 a q & p acentuar Ea H <!
o;[[O hh CﬂSﬁ, mi dt 3 e [CrEntet or [liS Ancia

11 i6n; ientras que
1 Silllbé]ick ICSpCCtO del resto de lﬂ pOblﬂClOﬂ, mit qucg,
'ﬂSlCt. ¥ s 1

isiéa, ese mismo Estado, tras haber djseﬁado uf.m poEllgf;]'l
o e« ) ha vuelto a desarrollar intervenciones que respor ‘1
P (;R recientes de la poblacién. En particular, y en lo
a s necesico eb-‘::Tt-'{rnerlte a la politica habitacional, no ha’ chser:ia—l
T Founs pe flil%ils : ara acompanar el crecimiento den}ogm‘ﬁ(io e
do puevas -Plo cu';I EIEI)l territorio no apto para el uso residencia ) gog
o rec " os‘ ara un desarrollo digno de esas vidas —comercios,
€scasos Lccul?l p:gscuf:]ﬂs secundarias, insuficiencia de {:ranspoxf:,
fuc?tes L’lbOl.ﬂ ?S,’l or no ser capaz de contener la totahd:fd de- s
e I é@lﬂﬂﬂ; poniendo de manifiesto la falta de plamﬁcauqn
mIICV"‘S h;}lzlcsa(?::iq’goiiﬂcn habitacional destinada a los sectores mas
a largo pl ‘
vulneracos g un vinculo de expropiacidén desde el
et deesminados res de la poblacidn que los coloca
do hacia determinados sectores de la p ol : los colocs
o ituacion de precaridad, agravado por la poca p abilidad
?iﬂ ti—rjl?lsséor‘mqr estructuralmente las conchmon_es quiirfo?g;egis_
an racion si : rimera instancia, a:
ala pIECRl‘iZﬂlCIOI;SIHEIlgisztglefif:&rsEzh[: derechos y/ ol proteccxé)ln
s EStﬂd&) el Cuilnth:reses del mercado. Existirfa entonces un do e
e C c?(i'fd entre ¢l Estado y los sectores pICCﬂEEZ.ﬁdO.b.-\t.]*ﬂ
\'l'ﬂcuig E:;‘op{;mte que se establece desde el Estado hzlii;l giﬁ;lié s
vincu 3 | <& ¢ o una s ‘
sujet®s, en la medida que esr’_‘s fo?leet%tézsggiseﬁs e aies
de Ia precariedad, y otro por et q : ‘. o aascrion,
lamar al Estado para salir de esa forma de ‘ e
© a-Es ésta la dnica forma posible de lievar age Mii: g:ujeﬁ‘g e
: 2 vi é : accion gueda a
me'ién'de n Wdlﬂrfedrl%t:lz?HE;%:;}({(:H':; gueqes. fundamental harier
visibl encd V;i]on-n_: las distintas formas de vloi.eucm estifta}’a das{
WSlbllEiflrlg:iseferehcia ¥ que se encuentran legalizadas ?t L:i'gfiz: ,1:
e 1, que tiene como resultado la ne-
jercici - gubernamental, g com :
;fcli(gg(c)iedigggsg Ezsicos necesarios para minimizar la precariedad
de sectores desatendidos.
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: rNubem tarea en ta actualidad reside en pensar y crear for
Ee‘ éili zacion, denuncia y critica de aquellas acciones po(]);tlims
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rizonte mas amplio e inclusivo. e n ho-
Cong;(is; El{ig;&:; EOI,]R vida y’la vulnerabilidad a la que nos en.
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es feminista. Doctora en Ciencia Politica. 1 wrestigadora Asistente, Conse-
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a aparente ausencia en la obra de Judith Buder de un

analisis sobre el Estado puede enmarcarse en las cono-

1 __dcidas criticas que de tal categorda ha postulado el pen-
samiento post-estructuralista o post-fundacional (Marchare, 2009).
Recordemos junto a james Martin (2002) que, frence a la proclama
de upidad y centralidad que el Estado vendrin a simbolizar, lo que

“desde esta perspectiva se apuntd a vistumbrar ~atin con las grandes

diferencias propias de este enfoque, dificilmente unitario— son fas
fragmeatatias y contradictorias pricticas que se erigen ras su nom-
bre, De hecho, el intento por subsumir esa complejidad y diferencia
bajo un tnico principio ordenador, “el Estado”, es precisamente,
senala Martin, uno de los principales legados de la Tlustracién con
el que las-os post-estructuralistas combaten.

Ahora bien, sin llegar a tener #na teoria del Estado, las criticas y
andlisis post-estructuralistas al fenémeno estatal pueden sintetizar-
se en algunos aspectos en comun. Segln Martin, se pueden sefialar
al menos tres: el primero es que, a diferencia de las aproximacio-
nes que sostienen una concepcion Gnicamente represiva del poder,
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widn acstructuras puiblicas, e incluso tambié as po-
quienes se permite llorar en d oy nen relacién g
tos de la estatatidad fib, en duelo piblico. En ese sentido, Jos efec.
exclusion, prod:uch- em% son para Butler, sobre todo, e feCtoqedC_
coherentes, y perma ¥ promover categorias identitaring unih;‘l_ c
dad. las con P anentes, el Estado liberal ocluye la hetey las,
g ’I fitradicctones, I movilidad identif - ogenei-
ar, la alteridad au p catotia v, en particy.
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que tiae efectos tripi j i
e ycto: Otisaglcamenteb [erarquizantes: ente ciudadanas-o
adanas- ero también entre suj bjctas.on,
Borqee £l o ngaltaﬂ de: nblen entre sujetas-os y no-sujetas-os
al tene wna clara incidencia en Jy institucion
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a ln concepcion centralizada del poder estatal, encontramos
| comprensidn productiva y no sélo represiva del poder —deu-
dora de In nocién foucanlteana del poder juridico— asume un sello
distintivo en la obra butleriana al vincularse a la categoria de perfor-
paiividad. De este modo se alude no sélo a los efectos generadores
e imprevisiblcs del poder regulador, sino también a su insctipeion (y

0) témporo-espacial. Desde esta aproximacion, nif-
oiin efecto de estatalidad puede ser premeditado ni bjado definidva-
?nen{e en su extension, ni siquiera en su instancia de exclusidn, La
dimensién productiva y performativa del poder estatal deshabilita
Ja garantia de su efectividad al mismo fempo que habilita su des-

cluida su subversion. Asi, es imposible el

plazamiento inesperado, in
control centralizado del podet, adn cuando pretenda delimitar un

dominio legitimo de (des)posesion de derechos formales. La impo-
sibilidad no sélo responde a la multiplicidad de focos de poder, en
a actualidad indiscutible; responde tamnbién a la imprevisibilidad de
sus propios efectos, entre los cuales se cuenta la aparicién inespe-
rada de los desposeidos a partir de un “nosotras-os” performativa-
mente soberano,

En el presente capitulo desarrollo cada uno de los aspectos
sefalados, analizados transversalmente bajo la nocion productiva
y performativa del poder. Aun cuando es necesatio advertir que
quedan aspectos vinculados al fenémeno estatal sin trabajar —en
particular, los referidos al debate sobre la soberania y la guberna-
mentalidad, y los imperativos édcos y afectivos que se desprenden
de los marcos de reconocimiento formalmente sostenidos por la
ley, las politicas y fas infraestructuras publicas— espero pueda ser util
como una lectura introductoria sobre el objeto en cuestion. El ca-
pitulo sc cierra con algunos interrogantes abiertos para su abordaje

‘en futuros wabajos.

El poder juridico y sus efectos petformativos
en el devenir sujeta-do

Inspirada en la obta de Michel Foucauly, Judith Butler —en lo
que reconocemos como refercncias iniciales al fenémeno estatal
en su trabajo— alude a la dimension productiva de los sistenas Juridias
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ha sido habilitado, si no ya producido, por esas mismas

. 1~egulﬂd0k‘ﬁ$}
niega la posibiidad de Ia

pormas, Aunque esta resfriceicn conskitutiva no
accion, Ia reduce a una prictica reiterativa o reartculadora, inmanente

al peder y no considera como una relacién de oposicidn externa al

poder (Buder, 1993: 38).

Asi, la regulacién juridica ~como una dimensién propia y dis-
rintiva del Estado liberal— aparece, desde esta aproximacion, intima-
mente ligada a la dimension productiva del poder en términos de
una “restriecion productivn” o también, recuperando los términos
de Gayatri Spivak, “una violacion habilirante” (Buder, 1993: 181).
1. constitucion subjetiva, fa posibilidad de un “yo” solo es posible
en In medida de reconocer que una ya est implicada en las velacio-
nes de poder contra las que se opone. Por eso la paradoja de una

rohibicién que habilita o una restriccién que constituye no se hatla

anicamente en la posibilidad de agencia limitada que se encuentra

o reproduccion de la norma reguladora’;
la posibilidad de resistira esa norma en el
. En la misma linea que Foucault, la obra
de Butler insiste en los efectos “involuntariamente generativio]s”
de Ia norma (Buder, 1990: 92); es decir, la eventualidad de que la
nornna sea tesignificada y subvertida en el propio proceso de su re-
producci6n, haciendo proliferar el mismo feaémeno que la norma

en la propia repeticion
rambién se encuentra en
momento de su ejecucion

procuraba restringit,
Y esta particular modulacion del devenir subjetivo a partir de

una repeticién conswictiva de normas que nos constituyen de fos-

wiler asume la distincién entre norma, ley y regla pro-
puesta por Foucault y desarrollada luego por Frangois Bwald. Valga decir aqui, de forma
resuntids, que Butler recupera la lectura foucauttana que entdende que la sorawa aparece
“como mitodo de controf social no idéntico a las operaciones de la ley™ durante el 8. XIX,

bajo una forma legal, en consdtuciones, codigos legales y en
aunque las

3 Aqui es necesario sefialar que B

aungue a menudo aparezcan
las actividades de la legistacura en general (Buder, 2004a: 78-9), Asimisino, que

normas estén claramente relacionzdas con el poder, 1o s¢ caracterizan por el vso de Ia
fuerza o fa violencia. Budler sefiala que: “Una norma opera denteo de las pricticas sociales
como el estandar implicito de §a normalizacién (...} Las nocmas pueden ser explicitas; sin
embargo, cuando funcicnan como el principio normatizador de la prictica social a meaudo
permanecen implicitas, son dificiles de leer; los efectos que producen son la forma mds
clara y dramitica mediante la cual se pueden discernic” (Buder, 2004a:69). Ex este senddo,
setoma lo que establece Ewald sobre que “la porma transforma las restricciones en un
mecanismo y marca asi el movimiento por el cual, en términes foucauldanos, <l poder
juriddico se vuelve productve; es decir, wransforma las restricciones negatvas de lo juridico
en controles mis positivos de normalizacion; asf pues la norma performa su funcidn trans-

formadora” (Buder, 20042:79-80).
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po resistir a subordinacién Butler, 1997b: 23).

Y aqui es donde radica la ambivalencia de la sujecion: “el sujeto
es ¢l mismo un lugar de ambivalencia, puesto que emerge simul-
neamente como efecto de un poder anterior y como condicién
de posibilidad de una potencia radicalmente condicionada” (Butler,
1997b: 24)°. Se teara de un devenit sujeta-o sjetado, cuyo efecto de
qutonomia esti ineludiblemente mediado por una subordinacion
fundacional, no solo a los términos del poder, sino también a los

" de su temporalidad. En este sentido, junto a esa dimension produc-

tiva del poder, Butler retoma de Foucault el énfasis en la dimensién
convergente del poder, esto es, como discutso y poder convergen pati
formar una nocion de “efecto construido”, subrayando ademis el

" “efecto de sedimentacion que implica la remporalidad y la construc-

cion” presentes en esta idea (Butler, 1993: 30)°. Aunque Foucault

" no haya teorizado explicitamente en este sentido, Butler recupera

la temporalidad presente en la nocién de “efecto construido” para
visibilizar 1a historicidad que constituye a las normas y a los modos
de racionalidad que rigen los relatos de verdad sobre una-o mis-
ma-o para subrayar la posibilidad de des-naturalizarlos, des-contex-
tualizatlos y asi poner en evidencia sus fundamentos contingentes.
También insiste sobre la posibilidad de desestabilizar esos relatos
de verdad a partir de la misma dimension temporal presente en la

iterabifidad, tal y como es planteada por Derrida:

La reiteracién del poder no sélo temporaliza las condiciones de
la subordinacion, sino que muestra que €5tas NO SON CSLEUCELAS esta-
ticas sino temporalizadas, es decis, activas y productvas. La tempora-

5 Ademds de la potenciatidad de agencia que se habilita en et marco de toda estrucrucacién
relativa de poder, Buder tmbién advierte, ¢n obras recientes, sobre su dimension érca:
“Juberin ser posible sostener que pucde producirse cierta ruprura crucial entre la violencis
medianze 2 cual nos formamos y [a violencia mediante fa cual, una vez formados, nos
conducimos. En efecto, puede ser que precisamente porque uno se forma mediante
violencia, la responsabilidad de no repetir Ia violencia de la propia formacion sea unto
mis apremiante ¢ importante. Podemos formamos perfecamente dentro de uaa matriz de
poder, pero ¢50 no sigaifica que necesiternos recanstituir es matriz de unp manera leat o
automatica a lo largo de nuestcas vidas” {Buder, 200%: 230).

6 Aun cuando ese efecto es fruto de una convergencia entre discurso y poder, no deja de
adquidr una matecialidad especifica: “El poder se establece en y a wavés de sus efectos,
pues e510s efectos son las acciones disimuladas del poder mismo {...} [a ‘materialidad’ sdlo
aparcce cuando sc borra, se ocult, se cubre su condicidn de cosa constitmida contingen-
temente 2 wravés del discurso, la materialidad es el efecto disimulado del poder” (Butler,

1993: 64-3).
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odemos aprehender de las que no podemos aprehender (...) no
na expetiencia visual, sino que, también, generan
ontologias especificas del sujeto” (Butler, 2009: 17),

Cuil es el rol del Estado liberal en la constitucién de esos
marcos de reconocimiento?, ¢cudl es su funcion en la configura-
cién de las matrices de inteligibilidad? Cuando Butler se refiere al
ceconocimiento, en general se trata de un reconocimiento priblico,
pero sobre todo, de un reconocimiento social, “de acuerdo con las
normas sociales vigentes” (Butler, 2004a: 15). En este sentido, atin
cuando Butler plantee al reconocimiento desde la tradicién hege-
liana, como una practica reciproca entre al menos dos sujetas-os,
se trata de una configuracion consuetudinaria, conveacional de los
téyminos de reconocimiento. Esta aproximacidn deshorda al cri-
rerio subjetivo, pero también al reconocimiento establecido por la
fey® “el reconocimiento mismo depende de la cosmambre (...}, no
es posible separatio de la prictica consuetudinaria en la cual tiene
lugar, y pot lo tanto, ninguna condicién formal de reconocimiento
serd suficiente” (Butler, 2000: 26). Asimismo, los marcos se refteren
2 “modos de inteligibilidad que fomentan los funcionamientos del
Estado” pero, al ser concebidos ellos mismos como ejercicios de

oder, claramente “exceden el Ambito especifico del poder estatal”
(Butler, 2009: 207).

De ello no se desprende, empero, un lugar secundario del domi-
aio estatal sobre los marcos y términos formales de reconocimien-
to. En primer lugar, porque las instituciones estatales intervienen
en las pricticas reguladoras de la unidad, uniformidad y univocidad
de las cagegorfas de reconocimiento, asi como en las condiciones de
“yeconocibilidad” (Butler, 2009: 20). Esas condiciones preceden y
delimitan los marcos y sus categorias, produciendo “activamente el
dominio del discurso piiblicamente aceptable, estableciendo la linea
entre los dominios de lo decible y lo inefable y reteniendo el poder
de estipular y sostener la consecuente linea de demarcacion” (But-
ler, 1997a: 134). En segundo lugar, porque, por fuera de presuponer
mltiples focos de intervencion e incidencia sobre los marcos de
reconocimiento —en particulat, Rutler reconoce b influencia de “las
fuentes medidticas dominantes” (Buter, 2009: 24)— su aproxima-
cién advierte que el Bstado tiene un rol central en la regulacién de
nuestra percepeién. En particular sobre las imigenes y categorias

s6lo organizan u

8 La distancia entre ¢l reconocimiento “social” del “formal™ o “legal” serds, en este punto,

el mismo que se produce entre la “norma” y la “ley” cuya distincidn se presenté con ante-

doddad. Véase Nota al Pie 3.
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1993: 164). Si bien es clerto que el “habla estatal”

beranfa en el hecho de que sus leyes y declaracio-
os vinculantes sosteniéndose en el monopolio

Butler sedala que la eficacia de sus decisiones
descansa en “la dimension citacional del acto de habla,
Ia historicidad de la convencion que excede y posibilita el
enunciacion” (Buter, 1997a: 61). Y asi, la naturale-
de los actos estatales nos vuelve a adverdr sobre la

ductiva e impredecib[e del poder:

acteriza su SO

1a difusién burocratica y disciplinaia del poder soberano pro-
n territorio de poder discursivo que opera sin sujeto, pero que
de su operacién (...} no son los crea-
(...) sus intenciones, sean lo fuet-

duce v
constituye al sujeto en el curso

dores del discurso que transmiten y
ges que sean, no son las que controlan el significado de tal discurso.

Aungque esti claro que el sujeto habla, y que no existe el habla sint un
sujeso (incluso un sujeto que habla en nombre del Estado}, el sujeto
no ejerce un poder soberano sobre aquello que dice (...) el origen de
Ia interpelacién tras la disolucion del poder soberano es tan inciesto
como su fin (...) las funciones del poder nterpelativo exceden 2 los
sujetos constituidos en sus términos, y los sujetos asi constituidos
exceden la interpelacidn que les anima (Butler, 19972: 62).

En sentido estricto, entonces, no es posible ningln control so-
herano de los marcos de reconocimiento desde el acctonar estatal:

si el habla, e texto, las declaraciones publicas, las leyes, actian una
vez, pueden hacerlo de nuevo, incluso en contra de su actuacion
anterior. Sobre esto apunta Buder al insistir en aprender y vsar el

lenguaje de los universales excluyentes emanados por el marco le-
gal, precisamente para dar cuenta de c6mo se pueden desplazar los
centidos dominantes, en pricticas y categotias 0o atendidas por sus
formulaciones convencionales, poniendo en funcionamiento vna
“contradiccién performativa” (Butler, 1997a: 151). Y lo mismo su-

cede con los mares de reconacimiento. Porque para que un matrco
lcanza con que su contexto de emergen-

do pot la fuerza (legiima del Fstado), ni
deres ficticos de la sociedad civil {como
los medios masivos de comunicacién). B} marco tiene que circular
y reproducirse una y otra vez, en diferentes momentos y distintos
espacios. Y esta reproduccion del marco, gue surge de un momento
y un contexto determinado y se desplaza hacia otros, supone para

se torne hegeménico, no a
cia esté instituido y sosteni
que sea avalado por los po
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separa y en “formas no jurddicas de oposicién™ (1997a: 43, 47).
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Mas alls de la ley del Estado:
los efectos petformativos de 12 desposesién

atri Spivak, Buter aborda
| fenémeno estatal como una “cstructura legal e
delimita cierto territotio” (Butler y Spivak, 2007:
juridicamente a la ciudadania

En una obra dialogada junto a Gay

Jirectamente a
institucional que

43). Se trata de #ad malriz que vincila
aunque, dados los modos contemporineos en los que los Estados

rotagonizan la expulsion de personas asi como la suspensién de
la integridad humana, rambién es

u a; contiene, pero sobre todo, pri-

. En este sentido, sobre lo que s¢ procurd advertir es que hablar
de “Estados de derecho” no sélo implica referirse a la adscripcidon
¢ identificacion con ciefto “estado de ciudadania”, en términos de
derechos y obligaciones y 2 menudo delimitado de forma homogé-
qea como un estado-nacidn; no supone {nica y principalmente ape-
Jar 2 un estado de proteecidn, de apelacion y formalizacion de las
necesidades y demandas de una poblacién. Por el contrario, implica
una demarcacion excluyente de quienes 0o son ni van @ ser consi-
deradas-os como ciudadanas-os, una marca gue registra un estado

de desposesion.
“Ahora bien, este eventual estado de “desposesion” para Buder,
“no se trata de ouda vida, de

no implica estar firera de la politica:
mera vida, sino de una formacion particular de poder y coercioén
disefiada para producit y mantener la condicién (el estado) de pri-

vacion” (Butler y Spivalk, 2007: 46). La “vida abandonada” es unit

stamente, desde el momento en que ha
Esto hace posible, por un Iado, des-

crbit el doble sentido del esfade por medio del recurso a una nocidn de
poder que incluya y exceda la cuestion de los derechos del ciudadano;
y por otro lado, vet ms el poder estatal instrumentatiza e criterio de cittda-
dania para producir 3 fijar i poblacis en st desposesion (Buder y Spivak,

2007: 71; la cursiva es mia).

na matriz que desvincula, expuls

vida saturada de poder, ju
quedado privada de la ciudadania.

guracidn unitaria y centralizada, esta

aproximacién del poder estatal se produce en el marco de un 1é-
gimen contemporineo de gubernamentalidad, tal y como fuera
concebido por Foucault: esto es, en el marco de una configuracion

del poder politico que administra y regula poblaciones a pactir de
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21). Es : ara Butler : : '
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13). Atn cuando es la propia Arendt quien reconoce que el espacio
mpre existe, es en la lectura butleriana donde

de aparicién no sie

mejot s¢ aprecia gue las condiciones de posibilidad de ese espacio
son tambien las de su imposibilidad: la presencia de los cuerpos en
1a calle, propia de cualquier manifestacién masiva, genera AUEVOS
espacios de aparicién y de ese modo cuestiona Ia distribucién dife-
cencial y testrictiva de lo piblico que de hecho fue la que inspird la
aparicion. Es gracias a los efectos petformativos de nn poder que
excede y desborda al propio Estado, entonces, desde donde se pue-
de superar y subvertir los efectos de la estatalidad lberal.

Consideraciones Finales

La obra de Butler aporta una perspectiva critica fundamental
efectos actuales de Ia eseatalidad liberal, en es-

para comprender los
o s6lo por visibilizar el

pecial, en su actual modulacion meeliberal, N
activo rol de las instituciones estatales en la configuracién de la des-
posesion, en la desigual distribucion de la precaridad. También y so-
bre todo, pot advertitnos sobre los riesgos de asumir una posicion

cyitien asumiendo acriticamente la normatividad presupuesta en las
categotias identitarias producidas por el propio Estado liberal. De
fo que se trata, insiste Butlex, no es de trabajar sobre la mejor mane-
ra de representar o 1eCONOCEL determinados sujetas-os, de produ-
cir marcos de reconocimicnto mis inclusives. Tampoco de seguir
apelando al Estado como un marco de referencia exclusivo. El de-
safio pasa por preguntarnos como opera el poder que distingue y
jerarquiza entre sujetas-os y no sujetas-os, entre ciudadanas-os, y no
ciudadanas-os asi como el poder que reproduce esas distinciones
afectando incluso fatatmente al par que la dicotomia identificatoria
excluyd. Il desaffo consiste en prescindir de términos y categoras
unificadotas y en cambio apostat por la construccién de coaliciones
heterogéneas y méviles basadas precisamente en fa impugnacién de
esa dimensién coactiva y violenta del Estado liberal, en la visibili-
zacién y denuncia de los efectos devastadores de quienes no llegan
a ser reconocidos por las normas de esa estatalidad. Sobre estos
desafios es que Butler convoca a orieatar la politica de izquierdas y

sus proyectos de emancipacién.
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Sin pretender dar i
e Eil mer:]cfl)e; abordar tales Inferrogantes en este apartado, npg
a ensayar como ciert i enc:
ot o . ¢ un modo posible de encar.
0 en consideracién | ibilidad | ol
: . sidey; a posibilidad d
5 ponien : : postbtitdad de entender & affeg.
rmr«c o}; etsli fki las Vmc;ufacxones histéricas y estratégicas de cietzt”a
7 atales con determinad imi o
A ados movimientos i F
com}%ha sefialado Ia propia Butler: roctles Porgue
- " '
problema no es meram Slo ¢
ente o sélo Sgico”
las formas que toma el sujeto, asi como ?Ostjgtofggico ,'S}Jesto e
o formas g » asi ¢ los mundos cotidianos
pose Iosfgm{m a las categorias disponibles del sufeto, surgen qullle
o de los ov 1cxin1c-2tos histéricos y geopoliticos ( ) t’alesgfozrm1
oy M . -
b mocioiid Izlug en surgir” cuando existen marcos que establez
osibil ; e ((!imho sutgimiento (Butler, 2009: 193) o
] 1arco ae una configuracié wha de cier
) : acion popul :
fatinoamericanos, devenidos dg I‘ e d? ety aados
e nos, de ¢ la mano de movimientos sociales
contmposicjénle 1’ 0s pO}: esa estatalidad liberal y a partir de unq
; xplicita 2 los efectos ex ‘
on xcluyentes del i i
mo en la regidén —¢ imi S e
omo el movimiento pi :
1€ —Co ueter y i
0 el movimiento indigenista en Bolivi bt pregana Eoina
i) imi 2 cn Bolivia—, cabria preguntarse I
continuvidades de esos modos de e i 5 relacion g sus
provedentes (e dos de estatalidad en relacion a sus
o ot sapwolib tales), por los efectos que trascienden ¥ perdu-
as articulaciones geopoliticas e histéricas, ast como
¢

también por los hori " £
' otizontes po :
dades habilits. politicos que cada una de esas modali-
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Reconoceme
Experiencia sexual y reconocimiento

@
Alberto (beto) Canseco

es fonritiista pro sexo j aclivisia de la disidencia sexcial, profesor® y fi-
cenciad* e filasofia, doctor® en Fistiidios de Género. Realiza sus acti-
vidudes de investigacién en el Centro de Lnzestigaciones 'Maria Salestie
de Burnichén”, Facultad de Filosofia y Hemanidades de fe Universidad

National de Cirdoba, gracias a ina beca poitoctoral del Consije Nacional

de Tnvestigaciones Cientificas y Téenicas (CONICET). Sus teorizaciones
Butler, reflexciones sobre fenrinisiio

girat en fori a Ia propuesta de Jadith
y placer sexcrial, diversidad fimcional y sexcnalidad. Disfrata wiucho del
sexo y of vino; y Ie cwesta witcho escribir si al mismo tienpo no estd viendo

algo de porio,
e

Porque cada unx ¢n su propio camino replantea los términos

de los discursos gue Ix involucran, para expandir o desplizar
sus horizontes semdnticos, los mapeos exdticos del cuerpo,
vas formas de comunidad por los sujeros de otro de-
formas, de otro modo y en otro sito.
valeria flores, inferrugeinies.

Ensayos de poética aclivista, Esoriiing, poliica, ecrcacion.

g} imaginar ¥ aCTUAT nue
sear, y para repensar fo sexual en nuevas

seo sexual como algo natural, como una especie de
eros pre-culral, no tocado por el mundo de normas
- que por tanto no podsda ser sometido a critica?; ¢de qué herra-
micntas conceptuales nos podremos valer para no perdex de vista
ta paradoja que implica, por un lado, la necesidad de afirmar la ex-
periencia sexual como algo deseable y, por otro lado, y al mismo

tiempo, la urgencia de habilitar una perspectiva critica de ese deseo?

é (:émo abordar In experiencia sexual sin entender el de-
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En el presente texto quisiera asumir el desafio tedrico de respo d
a estas preguntas a través de la recuperacién de ciettas reﬂfxin o
de ju¢t}} Butler en torno a la nocién de recomocimients. En efel:? o
recepeton especifica que Ia autora norteamericana realiza de dio,[]ﬂ
nocion, de cufio hegeliano, parece aportar una perspectiva %m
que.rmenda a la paradoja que umplica la critica (pztraftﬂsmn‘dg OS(I} t
yatti Chakravorty Spivak) de aquello que “no podemos ;10 ua- >
A31,.qu1513m entender la experiencia sexual como una ex ?frie i
partlicular de reconocitniento en los términos en los qut; %uﬂe nc]la
:ﬁolnza'. En qcznsecuencia, se hace necesario un esclarecimientgrdg
mz 1;1613;;}?0011, 1:{1{ Cufll ;?ucde ser p_resentadﬂ, siguiendo el esque-
; attenta de s misiio (Butler, 2009), como el resultado fe
::_m?- tziada tedrica: las limitaciones y complementaciones 1'eci‘proc(1:
Ci;‘i:rei;pmpuesms de G.WE Hegel, Michel Foucault y Adsiang

Butier lee a Hegel.
Una versién opaca del reconocimiento

Para comenzar este abordaje deberfamos empezar por pr
guntarnos squé es el reconocimiento? En principio, se trara dei e-
categoria utilizada por Hegel en los textos de jeua: particzi]mnem
te en la que tal vez sea su obra més EMportante P/Jz'r';m/i/e;m‘/ooie ; ;
Gelites (Fenomenologia del Espiritu (Hegel, 1985)).,C0m0 an prim .
acercamiento a !z}}nocién, cabe conceprualizar al reconochil)}jentecf
COMO una situacton, una escena, un drama a partir del cual un
autoconciencia busca saber de si misma, tener expetiencia de ;f mi !
ma. Con este fin, la autoconciencia niega todas las cosas que ticncs';
su alrededor, io' que resulta en wna frusteacion que la deja e\'hqust';
En consecuencia, aprende que solo podrd lograr esta meta a t‘rqvés'
de la. met_ﬂmuon de otra estructura similar a si, es decir, otea a‘uto—
conciencta que, como ella, se encuentre realizando este ’proceso de
autoconocimiento. Asi, la autoconciencia deses ser reconocida por
otra autoconciencia y, al mismo tiempo, se ve obligada a otorg:lzriqe
feconocimiento, pues solo puede set reconocida por una autocon-
clencia que ta'mt_uén lo sea. Hste proceso se da en varios momentos
y en una dindmica conflictiva, de ahf que el reconociniento en el
planteo hegeliano aparezca en términos de lucha.

En V;.a’a'premn'a, Butler recupera esta figura de la lucha pot
el reconocimiento y explicita las dos lecciones que cada autocon-
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ciencia aprende en el intercambio: “no sélo que la otra necesita y
merece reconocimiento, sino también que cada una, en un senfido
diferente, sc sienta obligada por ln misma necesidad, por la misma
demanda” (2006a: 71). De estas dos ensenanzas se deduce que el
y el «i» no son enridades aisladas, sino que son partes de un
bio rectproco. Ahora bien, esta reciprocidad fundamental

resenta algunos problemas, pues la dindmica del encuentro pue-
de adquixit un cariz asimilacionista. El hecho de que, en el esque-

ayon

“ma hegelinno, la alteridad se encuentra afuera y luego se reconoce

como consttutiva del sujeto, ha llevado a pensar a much*s critic*s

~gue el sujeto hegeliano asimila toralmente lo externo como rasgos

internos a si mismo, apropidndose completamente de la otra auto-
concienciz que la enfrenta. Segin tales intexpretaciones, si bien la
autoconciencia aprende que no puede estat sin ln otra, la resolucion
¢s integrarla a s{ misma, rerornar a si absorbiendo la alteridad a una
mismidad enriquecida. La aleeridad dejarfa por tanto de ser tal: si
bien la autoconciencia no aniquilasia a Ja otra, a fin de enriquecer
el autcconocimiento, si podda Hegar a aniquilar su diferencia. A
proposito de este problema, Butler se pregunta:

:Consiste el reconocimiento, como argumenta Hegel, en un acto
reciproco por el cual reconozco que el otro esti estructurado del mis-
mo modo que yo? ¢Y reconozco que el otro también hace o puede
hacer ese veconocimiento de mismidad? ;O acaso hay aqui otro en-
cuentro con la alteridad que es irreducible a la mismidad? De ser asi,
scomo debemos entender esa alteridad? (Butler, 2009: 43-44).

La autora busca formular entonces una versién del reconoci-

*miento que no se aleje radicalmente del marco tebrico hegeliano

pero que pueda responder a algunas criticas que ella considera au-
padas. Asi, destaca el hecho de que a escena hegeliana supone Ia
" operacion del espejo. Con esto quiere decir que para Hegar al re-
contocimiento reciproco, la autoconciencia debe verse a si mistna
similar a la otra autoconciencia que la enfrenta, y percatarse de que
esa otra estd haciendo el mismo descubrimiento. El descubrimiento
de esta similitud en las estructuras de ambas autoconciencias no
es contrariado por una exterioridad que pueda resistitsele. Segin
Buter, no hay sombras que opaquen la luminosidad de la escena
hegeliana. Siendo asi, habrd que adoptar algin tipo de enfoque
pos-hegeliano que pueda partit de la opacidad que implica para
cada autoconciencia el futuro impredecible que le abre la escena de
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reconocimiento,

En efecto, I reciprocidad impli
pemm prestas tencian, Diche masmients sermen o 406l
cna p . miento destituye k ici

mjemjo ;,i ;i:; (z::gdfg ?ue la de‘q}andﬂ ¥ otorgamier}ltohc?epr?ef:lgzone's
e provac: Pﬂ;tez?snlrucron de un nuevo lugar, una ttm:sl?q.‘
el do que T selnss Col a gc-)*nuevo. I?s_to apunta, entonces, g 101-

s encuenten pemion e o otr* es ek-stdtica. En este sentido }ei< 1
o o] extorn peisister em?gn’e”ﬁlem de si mismo y el surgi’mic() o
o tedorids [;qqf ga%ado‘}mamentc le pertenece, es iilevihg!to
#ada ef proceso a l'i‘(l.'/%; def ﬂlf:r;(j;nﬁ’og/;lrgo; ﬁ’; e e s d; E;

o ¢/ ) ‘ fer lo gite ve era, se dewy ,
por,q Z/C i) :1» ;i f;i :]1 grgjén :fﬂdo arereed al acto de reagloa}fziei;;. in(:f !:iﬁ;;’qalfm
porue < pasado ouje «yo» se teorganiza y, por otro, po'fql;e( OI,
o vt de o €5 O Zupone la pérdida de un* mism*, po ¢ '!e
A, primi‘d . asia de abso;;;on potes* otr*en Ia exi)eri o
e 1 partic del s o e acontece un reflejo de ese si-mj )
oo o et o perfsct; nieﬂe;'o en es® otr* posibilita la recupei—lqgilf -
que Implicasty o con O exierno, como un* otr* parg sf IIliSlI‘]* ?n
con es* ot permjte‘ ellﬁgiiggfd'a& o e o relacfég

con es” ote® per UTHERED PEIo supone a la w

: ngmjsmo Sjt;zt;\t(;*clii:qsoc}av:}gio. Elyo, en consecugucia, Iqléqr‘ef;rﬁﬁ
oo, sf—[nisn’l 0‘ ere E‘,CIOH entre ambos se vuelve constitutivfnl

e dieile 3 oo eolsmo S 2 otas palabezs, la ontologia del suj :
A, { (5;? (e de modo que se hace imposible abarléjqertf
Dor e I uep;e e:}n_etge en el drama del reconocimie:‘ltc?
B o8 r_mn(gfon ; 2] ¢ja permanentemente de su apariencifl’

Conirtndon, rsfort ado por la alteridad y jamis retorng 4 f
» @81, en el yo que nunca fue. En palabras de I '1;11:‘0[3’11’

a autora:

1 -

Pedir rec imi
conom Io qu(zllc:;zn;flnetg g of_reccr!o no significa pedir que se re-
transformacio, cugu‘ un. f;%lm-ﬁca-mvlocar un devenir, instgar una
También significa poner en _ucflo silen-]Pr'c en refacidn con el ono,
tucha por el reCOﬂOCimjcmo](Bﬁ{t)l e. PLopto ser y persistir en él, en o
er, 2006a: 72),

Ahora bien, si no podemos saber
e, o saber de antemano quig :
e v prevgfjgll;i(éiqvohr}er 4 un st-mismo que pcrmarfezligifldsgi
Daeis T e premis‘aqu S€Ld €se sl-misno, tal vez sea necesario
Rempactdy e ué~ ese desconocimiento, de esa opacidad
suera que apunta ademis a una critica de s c(a-
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T li*s mism™s, pero cu
mente otza, pot lo que nos que

© o de ln édca que no es e
. aprehension de los limites de es
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a5 de identidad, las cuales no pueden capturar los movimien-
of mismo, el exceso y la opacidad que experimentamos en la
uencia de las multiples desposesiones que sutye

on. Cabe deciy gue reconozco ese desconocimiento también
aunque probablemente no se trate del mismo; de sexlo,
la opacidad se harfa transpatente, €n tanto que compat-
ente la misma estructuta, La propuesta buderiana
| contrario, con ASUMiL Que SOMos opac™s para
5, que I¥s otr*s también son opac®s para con
ya opacidad no refleja la nuestra, es completa-
da apenas sefalar los limires episté-

micos det reconocimiento. Asi, Butler plantea un punto de partida
| conocimiento de otr*, sino precisamente la

e conocimiento, que pueden no sex
ada sujeto y por tanto no pueden ser leidos desde
de opacidad. En otcas palabras, la alteridad
especto de s que puede no ser el mismo
fro respecto de mi; lo gue compartimos
to, no asi el modo o el

epotl
(e dCE

en OL[*S,

fene gue Ver, pore
1 nosotr™s mism®

los mismos pata ¢

sufre un desconocimiento
desconocimiento que yo su
entonces es el limite de nuestro conocimien

rado de ese desconocimiento.
Por otra patte, cabe destacar que la escena del reconocimiento
da por normas sociales, historicas y contin-

dindmica. En este sentido, Butler sostiene
de que el deseo de persistir en el propio ser
de reconocimiento hace suponer también
onomia, de la constitucién y manteni-
de un «yon, estd supeditada a la norma

De este modo, se posiciona al «yo»
acia ese mundo de

gentes que deciden su
que aceptar [a premisa
depende de las normas
que ln base de la propia ant
miento a lo largo del tempo
social que excede a ese «yo».
fuera de si mismo, ek—stagcamente, arrojado b
pormas contingentes e inestables.

El mundo de normas tiene un nombre especifico en la pro-
uesta hegeliana: Sittfichkert, Ast, “lel reconocimiento no es posible
separado de las pricticas consuetudinarias en las cuales tiene lugar,
y, por lo tanto, ninguna condicion formal del reconocimiento serd
suficiente” (Butler, 2011: 28). En otras palabsas, aquello que se en-
tienda por reconocimiento no puede separarse de las normas que
determinan su contenido concreto. Este horizonte culrural no sélo
determina la auto-comprension subjetiva sino rambién las diversy)
vessiones de reconocibilidad de lo que se considera pers@nesmre
horizonte es historicamerite vasiable y se encuentra erdemg,

rearticulacién gracias a las crisis que sufre a lo las
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De este ir
1odo, ser jero impl
que e o réc €run sujeto implica cumplir con cierta
un . onocimiento, habilitando 1 ibilidad 4. 7
a persona sea reconocible, De | oo idad de que
horiponta een teco o e.1 elelste reconocimiento, de aey ed ue
rizon : bende el hecho d T peng 0 A
gerla vida de esa pereon piecdeval :
: a persona v i At pennt P
gerlavi ap 4y cuando se pierda, val Prote.
: secuencias de D micnro, o o pena an
P : no tener r imi ¢ oo
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€ Ver entonces pltnmenes '
_ con no poder ser e
socialmente, ¢ bont e el oo i
o o e con 1o amente constify s
: ugar en el ord i o
somos tod*s de i 5 bulation e
pendientes de | i Ies, de Loy
ectos g depend de los vocabularios sociale Y
' pen . : socules, o
yecto COHOCiImemOn(lfuneto disponibles, de instituciones ’quce l;)(s) prlo-
necesitam 1 ivi e
B o amos a fnes de vivir ’
: e e ¢ € VIVIL nuestrag vi
s , Nabria que serialar b plurali o vidas.
: € 1105 veremos sujet 1 que no o ‘
S | sefia 1de n
cu el planteo buderiufg}et‘s’ CHLSSOG Tor 1 vonimpre cs :‘tgms :
o s ano 'y que puede Hevar a confusivn, i
. oy ¢ a contusion. Sy,
: ' as; algunas de ell e cs-
vivir, obtener ciey iorone o sl |
 Lorms _ ] , 10, 1o :
o : fta existencia social; una sujecién o bty
sentido, Ia agencia, Si es cier ’ idmpre necono e, ¢
tedes para persistir, si sobrevivi cier(o que siempre necesitamos
recoy bava pe ) INOS precisamente por ; .
l . -' i 01 3
pono im, P}ij ;Iqlf] Lizt expetdlcncza del reconocimien!t)o ecgsuguogks o
a que cuando se hab] cirmienn
e e : wabla de Ia falta de « imni
a a la ausencia de re imi ‘ s do e
rora 4 In 4 conocimiento, pero a travé et
( . : y a tav )
peormas cs é)nte ngs,ﬁno de Fodp el hotizonte normadvo, C}SE:;I p ;Mm
o oriac }usnmes en st mismo un entramado com' ler, meny,
reiteraci(’m_’[)e };e hnte debido 4 su contingencia y nelze 'iimeme
sl ek gﬁqgh existen muchas normas en disputa St; rtltd &
! , ando o vigorizand i
rocpndose, gorzando su fuerza en Iy convi '
o b aenlac i
o aece qué ﬁ: Yesta manera, que cuando se habl’? rgfilwlinqa
R d‘: '11 port nombre Sitichkeit, se habh‘dc ) L; el
e precede o, e la plataforma de normas a I qz;c tlcl) o
; xcede al sujeto, Asi ‘ o reni
e precede at sujeto. Asi, dentro d i e
reced ‘ : s ¢ este sis ?
s amica de convivencia, disputa y sol iento de ngmmn.
» Asputa y solapamiento de normas

habtia ¢ :

: odo un con

. unto de nor

didato nar ! normas que configur.

‘ ara el rec imi nfiguran lo q 4

serie d P cecanocimiento y lo que no, y > que serd can-

€ mecanismos e instituci 10, y que se vincula con u

y naturalizadas, Sin emh ttuciones sociales fuertemente arrajor dim

de notmas que oo a1go, habrfa también vessiones min algacas
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- horizonte
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normas hegeménico, o serlo de un
¢. En la obra butleriana no siempre
de otra manera se configuraria la
fera que se encuentra por
oherente con su planteo

serto dentro del mundo de
modo que implique su deshace
2 esta especificacion, pero
4 4 €84S NOLMAS COMo una €s
da normatividad, lo cual serfainc

e clar

: ;gsistenci
Cfuert de to
gcnel‘ﬂ . ) . )
Ahora bien, gqué implica ent
yiencia de reconocimien

ender la experiencia sexual como
to? Cabe decix, antes que nada,
| andkisis de la expetiencia de la relacion sexual que Hegel
vez la nocion de reconocimiento. Segin Hepel,
reraccion, ambos sujetos ven la posibilidad
cerse en su companer®, ya que ambos desean reciproca-
* Mientras en ka ejecucion y en el resultado
de su trabajo, el Yo logra concebirse a si mismo como un sujeco de
ccibn cosificado, en el deseo del® otr™, el Yo se manifiesta como
subjedvidad viviente y deseante, cuyo objeto de deseo es ese Inismo
otr®. De ese modo, la sexualidad

de subjetividad, pero en el
forma de unificacion de sujetos OpuesLos
experiencia reciproca del «saberse-en-el-

acion de «amop cuando es capaz de con-
gertirse en un conocimiento intersubjetivamente compattido de las
dos partes. Sélo cuando el sujeto logra saber que quicn le enfrenta
" e sabe a sf mism* igualmente en su otr*, puede poseer la confianza
segura de que «el® otr¥y es «para mb. Para designar esa relacidén
mutua de conocer-se en-el-otr™, Hegel emplea, por primera vez,

la palabra ereconocimienton. A propdsito de esto, cabria deciy, sin

embargo, que, cOMO ya seriala Axel Honnech (1997), Hegel es un
do que habla de dos formas

teorico de la familia burguesa, de mo
iencia de reconocimiento: la acti-

de intensificacion de dicha experienct
vidad cooperativa en la relacion institucionalizada del casamiento, y

¢l hijo como testimonio vivo de su saber reciproco de afeccion del
otro. Teniendo en cuenta un rechazo a €sta vision heteronormativa
+ reproductiva del deseo de reconocimiento, cabria sefalar cudles
serian las consecuencias de comprender la experiencia sexual como
una experiencia de reconocimiento en términos butlerianos, esto es,

ek-statica, opaca, mediada por las normasy el deseo.

En principio, podtia decirse que la experiencia sexual no solo
mbién, y tal vez més importante

devuelve cierta singularidad, sino ta

atn, los limites de la prerrogativa del autoconocimiento: nos vol-
vemos otr*s para nosotr®s mism®s en la experiencia sexual; invoca-
mos un futuro que se abre de manera irreversible en el encuentro
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Ahora bie
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Socinl ot pometo © 1 . o p:lensa la contingencia de I lnediaciétl
Do be Fou(:ﬂul‘tp e%o adfeéf Seghin la lectura butleriana de I
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ntiende entonces que es posible

aminat fa teorfa del poder de Foucault de la mano de una con-
lizacidn en torno a las normas de reconocimiento. Butler lee

de Hegel cuando piensa como el poder sobre
onerle normas de

n de una norma. 1La autora e

asf 4 Youcault al lado
de actuar bajo la condicién de imp
I existencia de ese sujeto. De este modo, el su-

miento, y encontrarse a si mismo apegado
s categorias que garantizan su existencia social. El deseo de
tanto, es una forma particular de vulnetabili-
previo a las redes de poder sino que
Ziento. De hecho, en Dispossession, 1a

a aquﬁﬂﬂ
seconocimiento, por
“Jad que, pot otro lado, no es

a su funcionan

| emerge gracias
al reconocimiento como la “sitnacion en la que un®

Imente dependiente de términos que no ha elegido

autora definird
weligible” (Buder y Athanasiou,

es Fundamenta

" 4 fines de emerger como un sex it
2013 79" De este modo, una ley de verdad impone un ctriterio a

| el reconocimiento se hace posible. En palabyas de la
ble sin conformarse primero a la

> (Butler, 2004
de verdad

gravés del cua
autora: “El sujeto no es reconoci

ley de verdad, y sin reconocimiento no hay sujeto’
s tienen que leer dicha ley

191)%. Al mismo tempo, otr™
ts de esa lectura, el sujeto podrid ser

en el sujeto, pues sélo a trave

reconecido.
El deseo se ata, entonces, a los proyectos de reconocimiento

a disposicion, los cuales tienen la capacidad de deshacer a quie-
nes se les concede o niega reconocimiento dentro de esos mundos
normativos. Es aqui cuando Buder define la inteligibifidad como la
consecuencia del reconocimiento bajo las normas sociales vigen-
tes. Por tanto, si nuestros modos de habitar el muado contradicen
dichas normas, si nuesteas opciones son consideradas aberrantes,
es probable que no queramos set reconocidos de acuerdo a ellas,

vedando asi por debajo de la inteligibilidad. En efecto, si bien Ia
viabilidad de nuestea vida depende del reconocimiento y la inteligi-
bilidad, también es cierto que las normas que los rigen pueden ir en

contra de auestra supervivencia.

Butler concluye, entonces, que el reconocimiento no puede ser
una meta normativa sin mis, En efecto, si bien es cierto que se sO-
mete a una mayor exposicion al dafio y Ia viclencia a aquellos cuer-
pos que no soi reconocidos, también cs cierto que, en los casos en

| “the siration in which ene is fundamentally dependent upon term that one never chose
in order to crerge a5 an inteligibie being” (Ia traduccion es mia).
2 The subject is not recognizable without first conforming o the law of wuth, and without

recognition there s no subject” {la raduccidn es mia}.
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restriccion, completando asi

* Jaciones de Foucaulta la hora de pensae 1

~ dado de las cosas” (Butler,

Revonoceine

que permite formular Foucault, segiun Burler,
| deseo puede ser producido mis alld de deter-
de reconocimiento, zun cuando sea para
En definitiva, la propuesta ctitica foucaultiana habilita
la Posibilidad de un desapego pasional a determinadas normas, una

osibilidad de pensar el deseo desligado de las condiciones de su
la propuesta hegeliana 2l ofrecer una

ha sido. Ea cuestion

4rArs€ & OLIO,

alternativa a la sujecion.
A continuacién, Butler lee el planteo foucaultiano al lado del

hegeliano, y entiende que puede haber un cuestionamicnto recipro-
co entre las propuestas. Butler comprende entonces que nocion

hegeliana de yeconocimiento puede completar y limitar las formu-
4 relaci6én ética. En efecto,

como poiesis, como parte de la operacion
de Ia critica, como un teabajo sobre el yo que se da en el marco de
pormas que preceden y exceden al sujero: “Investidas de poder y
obstinacién, [las normas] fijan los limites 2 los que se verd como

una formacion inteligible del sujeto deatro de un esquema histdrico
2009: 31). De tal modo, no hay auto-paie-

al margen de la sujecion o subjetivacion
a Butler a Foucault es que, si bien el au-

cor establece como signo de virtud el poner en riesgo el yo —al cues-
donar los limites de los regimenes de verdad establecidos—, nunca
dice que esta actitud puede ser motivada precisamente por el deseo
de reconocer a o o ser reconocido por o™, La motivacidén gue

presenta Foucault parece estar centrada en el hecho de que el «yo»
ve restringida su vida a partir de los términos que tiene a su alcance
y que fo producen a través de su reconocimiento. La imposibilidad
de reconocer a ot no aparece, en efecto, como uno de los motivos
para la realizacion de la auto-poiesis, como una de las razones para
cuestonar el mundo normativo que decide tal imposibilidad, En
palabras de la autora:

Siy cuando, en un esfuerzo por conferir o recibir un reconoci-
miento que unay otra vez es rehusado, pongo en cuestion el hori-
sonte normativo dentro del cual tiene tugar tal reconocimiento, ese
cuestionamiento forma parte del desec de reconocimicnto, deseo
que puede hallar satisfaccidn y cuya insatisfacibilidad establece un
punto critico de partida para la interrogacién de las normas dispo-

nibles Butler, 2009: 40).
Butler retoimna este argumento en o
nasiou, 2013) y lo reconfigura a fin de acen
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Reconocenre

Butler lee a Cavarero
Singularidad y contextos especificos de reconocimiento

Cabe decir que a Butler no le basta con cruzar a Hegel con
ault en sus reflexiones acerca de la alteridad y que, asi como
an y completan reciprocamente, sucede lo
de Cavarero {2000). En efecto, segiin But-
ler, s¢ hace necesario restringir la impersonalidad que resulta de

ias de la escena hegeliana del reconoci-
i bien es cierto que los sujetos se
oduccidn

Fouc :
estns propuestas se it

cuelven sustituibles avnque siempre necesarios en Ia reps
de la norma, también lo es que dichas normas operan en contextos
de interpelacién especificos, esto es, en intercambios cercanos y
citales. De este modo, demandamos y otorgamos reconocimiento a
ersonas particulares y ¢stas partcularidades no nos son indiferen-
tes. No ¢s lo mismo recibir reconocimiento de una persona que de
otra; cada escena de interpelacion es singular. Incluso cada un* de
elt*s puede estar invocando diferentes normas, las cuales, como ya
lecido, se solapan y conviven. En otras palabras, no es
o por el Bstado, que serlo por un* amante 0 por
on® alumn®. En todo caso, se debe tener en cuenta algo mis que
el cardcter sustituible en que deja a cada sujeto la norma; algo debe
devolver la singularidad de cada ser y su caricter irremplazable. En
este sentido, ln propuesta de Cavarero, a través de reflexiones que
<e valen de formulaciones del pensamiento de Emmanuct Levinas y
Hannah Arendt, le sirve a Butler para pensar una ética y una politica
de la singularidad que ponga el acento en el pronombre «I't», un
o de una historia que es Ginica y que
n eres?y, Para Butler, dicha pregunta
lingiifstica posible del deseo de re-

quedé estab
igual ser reconocid

singular e irremplazable relat
responde a la pregunta «quié
pasa A ser, entonces, una forma

conocifniento,
Cavarero invierte, cn este sentido, la escena hegeliana del reco-

nocimiento, al colocar el encuentro diddico por sobre la socialidad
trata, entonces, de un encuentro diddico movido

racién, un deseo de ser ¢biografiad®» por es*
devolviendo entonces un relato singularisimo
y configurando asf una éica que desea al ti. Tista biografia, este
relato, sin embargo, para Cavarero, no agota el deseo de narracion
que define la identidad; se trata, mis bien, de una consecuencia
marginal que se sigue de ese deseo, peto que no produce toda la

compartida. Se
por ¢l deseo de nar
otr* que interpelo,

121




200F bacenios cont far wormar e wos burcen?

realidad del yo.
. Lapropuesta de Cavarero que seduce a Butley, e
ética que no soport ia, identificacid usions ao L
e . potta empatia, identificacion o confusion; «Poys )
E;yco cos que seamos, w historia no es mi historia, no me o
A ! 3 ‘ )
orco It't vos, ¥ por lo tanto, te deseos, El i‘CCOI’lOCiI;]jElltO en v
ge JIr: esir a es, eatonces, de la singularidad irreducible del* ore* o
: uctura que se comparte. En palabras de Cavarero: e

I econonz q i g c € p
) 1? CO} POL E!i CO[’]HZ‘U,[O, ue tu sin Ul U.id']d &8 €x Uestq g
el il } consiste ey uni his .4 i ¥ 3 : ‘
mi miu [(l 4 a tOrIn !lcpeﬂblﬂ Cuyo l'el 1o [}
-0n il 18] des
Q1 ) i 4 q !
EStC .lC( .Ocumcﬂ 0O, pOI fO fﬂﬂtO, e gene tuna f()f“lx! ueg Pudﬂﬁt'l se
defil].ldd dlﬂlecu(,ﬂlneﬂtﬁ' €sto es, no SUPEII. o S&d[ it ll ﬁﬂ 431 S
. A ’ ‘

- N 3 | ¢ il 1 d a travé

[IC un movy uniento C!lculﬂl' O una suesis SUPCH.OL E‘l"‘ Otr * l‘lecesﬂli.
€s de heca d H i 1 :
© qqnl una ﬁﬂltl]d que mantiene irreme .ﬂ leineﬂfe un®

d [ E dl b n¥

ou* en total fragifidad ¢ in; : P
(Cavarero, 2000:592){ injuzgable insusdtuibilidad de sy existencia

HEN

in .
bnris eisig izll;fglzieo, la exposicién corporal apunta a que existim
ars t € un «tliayon a quien dirigf : o
Ara y en v a quien ditigimos el
prxay en virtu ; quien dirigimos el relato de noso.-
o s j Sla ese «ti» la propia historia se hace imposible Sé)
L pmpi‘q ixpos;cllc:ﬂn c?ule no puede eliminarse pues es un 1"1.sg§
i 2 corporeidad, la cual se hace visi :
A propia : ce visible en un dmbi
apatiencia. Dicha corpore] ‘ et
1 L. a cotporeidad, por tanto, n ritar i
o oo ¢ . p » 10 puede evitar interpelar
Asi, si bi iex
s iq& btleél_h.es clerto que las normas en su anonimato condi
Sentﬁno{ posibilidad de ser reconocid®s, también es Clerio que n ;
. £ 2 3 i
i missqtleecgnoczd s cig manera mds apropiada por cierta;q persgb
as m/ or otras, Dicha distincién i .
S mas : no se explic Ay
variabilidad de la nor i i o e ey s
: a norma, sino en h irreductibilid :
v abilic na, 1 la i ad de cada ser
E(r} esteesi go,ge cada vida en la historia que podemos llegar a mr’rf :
o ote ¢ ei;t‘lj c(;, el 5.03&0 del* otr* no se reduce al rostro 1116;11'11‘1;
4 alteridac indistinta y universal; : ‘
3 : ai; no se trata del lugar ¢
de aoa ale ersal; i a del lugar de 1a al-
ik (;s }? 1 Essfe ocupa dflf manera indiferente por cualquif_gr otr* ;inc
: otia singular y dnica de cada otr* :
ihe cs la his ry a @e cada ott* la que se expo
o X ), neya
g pongo. Se distancia, por tanto, del léxico efemgnm} c)icI

4 “T recopni
ze, on the " . N .
in an Ul'lrcgpmt';ble conerary, that your uniqueness fs exposed to my paze and consj
aLs 5 ) . g e r & A 3
(st <ould o def sctlo(? “l'l(?SC tale you desire. This recognition therefore has n T‘JSL\
the circulac movcr:: t;.lectt.call /s that is, it does not overcome or save ﬁn';mldc ”c; OET
that remain irremedr!t]; a luggcr syathesis, The necessary other s indeed here o fi ?t:‘ﬁ M
' 8 1Dy 2n other in all the frapi . a hinitde
I et 2 all the fragile and unjudgeable i : -
et exssting” (Ia traduccion es mis; Ia cursiva es i) judgeable insubstimability of

122

T

Reconoceine

jndividualismo, paia el cual cada ser singular se somete a un para-
digma repetible y serial, es decir que cada individuo s tan vlido

aca ur* como lo es para cualquier o™, La ética de la singularidad,
contrario, interrumpe el concepto de repeticion y el principio
alizacién, pues, tal como dice Cavarero, “la singularidad es
ana absoluta diferencia” (Cavarero, 2000: 89)°.

En efecto, Ia propuesta de Cavarero parece consolidar cedti-
camente la posibilidad de pensar en versiones minoritarias de nor-
mas. De este modo, al recuperar la singularidad y poner el foco
en la especificidad de los contextos de interpelacién en los que se
da el drama del reconocimiento, el planteo cavaredano brinda la
pportunidad para reflexionar en torno a la pluralidad de mundos
normativos. Asi, cada contexto particular bien puede participar del
mismo hotizonte normativo, aunque también puede que esté, por
el contratio, configurado por otras nogmas, unas que desafien las
conseciencias restrictivas de las normas hegeménicas.

Ahora bien, asi como la singularidad [imita la sustituibilidad,
_para Buter el planteo de Cavarero debe ser limitado también desde
las propuestas de Hegel y Foucault. Ea consecuencia, cabe postular
I limicacion que la sustituibilidad realiza sobre la singularidad. Sila
singularidad nos distingue a tod*s, sostiene entonces la autora, se
wrata también de aguello que compartimos, aquello que habilira la
posibilidad de vun «nosotr*s», pretensién que Cavarero abandona al
sostener que la ética debe priorizar el lenguaje del «ti» mis que el
del «nosotr*sy (Cavarero, 2000: 90-92).

En palabras de Buder:

or el
de gener

Fn cunnto «este» hecho de singularizar la exposicién, que se de-
riva de la existencia corporal, puede reiterarse en forma incesante,
constituye una condicién colectiva que nos caracteriza 4 todos por
igual y no solo reinstala el «nosotrosy, sino rambifn establece una
estructura de sustituibilidad en ef corazén de la singularidad (Butler,

2009; 53).
Respecto de la experencia sexual, entonces, fa propuesta de
Cavarero puede ayudarnos a pensaila de manera singular segin
quiénes sean que la protagonicen, En efecto, la escena sexual co-

bra diversos significados segtin el «t» con quien un* se encuentre
«dialogando» corporalmente (aun cuando sean varios «tiw los que

5 “Uniqueness is an absolute difference” (la traduccion es mia).

123




O hacensas con fre wormnis gue wos hucen?

participen de dicho encuentro). Cada «tthy que se hace Comparieps
sexual trae consigo una historia de relatos biogrificos que es irem,.
plazable y singular, historia que constituye de un modo u otr Ia
escena de reconocimiento sexual, Dicha singularidad, sin embargo’
es limitada por e} compattir de dicha condicién, lo cunl posibilita Iy
oportunidad de decir «nosotr*sy ¥, en consecuencia, de confignrgy
respuestas colectivas criticas de las normas hegeménicas de reco.

nocimiento sexual,

Reconoceme
Consideraciones finales ¥ una propuesta

Ea sintesis, Ia lectura butleriana en paralelo de las propuestas de
Hegel, Foucault y Cavarero permiten una compzensién del drama
del reconocimiento sexual de nn modo patticular que vale Ia pena
revisar. Asi, se puede entender a la escena sexual en tanto articulada
por normnas sociales de reconocimiento sexual, escena que deja al
sujeto petsistentemente al lado o més alld de si mismo, arrojindolo
a una extetioridad que lo transforma inevitable e impredeciblemen-
te. Dicho sujeto depende de ese mundo de normas, dependencia
que toma forma de deseo, un desco que no se encuentra, por tanto,
por fuera del hotizonte hottmativo, sino que es producto de &, En
consecuencia, fa estrategia de resistencia a esas normas que deciden
qué es el placer y el deseo sexual serd I conformacién de alterna-
tivas colectivas criticas de las notmas, la disputa por unas normas
que inviten a Ia experimentacién de nuevos placeres y no una vuel
a un deseo natural o eros pre-cultaral que no sea tocado por las
normas; esto iltimo seifa tmposible ademis de peligroso, postula-
tia al deseo en un lugar pre-politico, incapacitindonos de lg critica
de nuestras propias propuestas de resistencia. Esto es habilitado
ademds por el hecho de que las normas que disputan entre si por
la hegemonia y que deciden la dindmica de las escenas sexuales lo
hacen en contextos de interpelacion especificos. Dicha especifici-
dad permite Ia configuracién de alianzas que entren eq la hucha por
ta hegemonia de las normas de teconocimiento sexual, Cabe decir,
por dltimo, que habria que pensar ¢l modo particular en que se

124

renliza esta lucha, es dec

otras reflexiones que ex

ronto, s me ocurie que €8 neces
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'es OU0s
de placere o s
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lo cual nos obliga, ademds, a seguir pl

scenas sexuales.
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Forografia: Celeste O.zmindia
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L@@ dild@'
Sexualidades lésbicas disidentes

@

MNoe Gall

es i nowbre anfopercibide, tambien es Noelia Perrote o Noefia Ga-
Jardo, Bstudié ba Licenciatira en Teatro en la Facultad de Artes de la
Universidad Nacional de Cordoba. Pongs en escena de diferentes maseras
Jas reflexciones en forno & las fenitnisinos, ol empaderamiento de las wjeres,
las identidades disidentes y la sexualidad, En este monento soy doctoranda
e Bstudios de Género en of Centro de Estudios Avangados, UNC. Aaii-
vista feminista, lesbiana, pro sexo, achiy y directera pos porno. Turegrante
del espacio de produccidn estéfica y artistica Asentaniento Fernseh. Obie-
sionada con la represeitacion, Jas inrigenes y las sensariones, ef tacto es mi
Javorita. Creo en fa potencia emancipadora de las ficciones y que narrarnos
ex iy gesto ético que Invita imaginar ofras Jormas posibles de ser en un

wuitdo tan bostil, por eso estribo.
°

scribo porque me gusta coger con dildos y cada vez que
lo hago tengo que explicar mi deseo, explicarme una y
otra vez, Y de tanto explicarme una y otra vez, he llega-
do 2 pensar algunas cosas ¢on fespecto a mis experiencias sexuales
sobre el uso del dildo en mis relaciones sexuales con lesbianas. In-
rentaré discutir con algunas problemdticas que atraviesan la sexuali-
dad 1éshica a través de mi experiencia sexual, de los relatos de ami-
gas, amantes y reflexiones tedricas, Pretendo esbozar herramientas
tebricas que nos ayuden a desmantelar los prejuicios y tabues que

t Utlizo 1a arroba en lugar de las vocales a ¢ o que denotan ua género, con el objetivo de
poder desmarcar “el dildo” de un lugar genérico masculino.
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::ucr_t'lémdc;} el imaginario heterosexual y dentro de la misma co
d?fl:][:;/ g le;l;lc[:a. ((]Quzero invitar a pensar sobre la distincion 'Cllttt;
enc/talo; desmontar el prejuict i
/P : cto heterosexi
 praene arel prej xista que conlley.
a pri exual que consiste en la pe i) i ]
A S a penetracton, que pageciera li
: ! _ : : : a ligar
p}ejneuamon ¥ heterosexualidad obligatoria como dos c:'u'flsldcgflu
s ; : imi Iy ‘
m ;1;3 moneda; y los marcos de reconocimiento que vuelven 1'njr;l
bi €8 Nuestros cuerpos cuando portamos ditd@s )
dos ;1 metto A pasar a mi habitacién después de una larga fiesta, Ias
ADCMOS que no vamos 2 dormir pero | o st
. : A0S pero jugamos el juepo, Pas
mos I i i At solne
me jh mcom?didnd de los primeros minutos en un cu'trtf;r a solas
S > :] T i ‘ e ‘
cé[noL'ﬂtO en fa cama apoyando mi cabeza en la pared, Ia observo
. -
como tnvestign mi lugar. Recotre los cuadros, el espejo, Ia mesa que
=y . H - H ¥ i :
- conti he mis repisas con maquillajes, cremas, perfunes, pulseras
um. €s, agarra el colgante de fa mariposa turquesa y me mira con
a sonisa como si no pudiera creer il :
: a creer que utilice eso a veces, Si
una so i Cree a veces, Sigue
Lﬁﬁg’tlﬁdo. E;astn.que llega a mi biblioteca, donde he armado un%e
giﬁez altar de mi memoria; una cimara polaroid, una barbie de mi
e de) gust t_ltullosbde Gcllecf;ensa personal, dildos, encajes, unas pezone
: ntejuela bordada con la bander ( miga
: : cra del orgullo i
fas de leatejucl | : que una amiga
me:egz;lo, nis arneses, fotos, libros, y una coleccién de gatos en lgs
djlti erales mas diversos. Su mirada no ha podido quitarse de 1@
05, me mita de nuevo y ya sé que se viene “la conversacion”: & X
que tanto deserotiza, e e
M : é
o qu}}il %Lfigul;{mdg_d% qué palabras hacerme para escribir sobge
A sexualidad lésbica disidente sQué repr i6 i
. ddue representacion posible gued
pata la sexualidad de las lesbi o mombine
: : § lesbianas cuando el modo d ;
sexualidad es heteron g e si o by
ormal®? :De i
¢ ¢De que signos podifamos hacer
exualidad ¢ o1 qué : uso
i'm la representacion del deseo lésbicos ¢De cuiles palabras nos
] ! ) : ity L}
ﬁgﬁglqpmmqs bara hacernos una sexualidad? /0 ey KD dild@ nna
Jigm ;:;10:{ Dposible de ‘verbalizaciin y desplizgne del deseo Kshico qie se corye
@ sepresentaciin heterosexista del imaginario Ksbico v del imasinor
beterosexcital, ’ e
Utilizo di j i
. univefs)odjdos d]isld(? gmy joven; puedo decir que estavieron en
86 de posibilidades sexuales desde si
: xug stempre, ya que | :
) ‘ ‘ 3 - s ¥4 A8 per-
onas adultas que me rodeaban tenian y tienen prdctic:%s se\'ugies

2 Por }]CIE[ 4Ty nt 1 k B Al -
000 al enti (o] 1l 18 pricticas, soci (o)} & g,

I~ . endo s todas las practicas, .[C:, P ltca , Institucionale fa.
IILI.IMI(’& gexunles, que 15ty 4 natx iz ion ‘ 1 r ‘e
binag ’ L constituyen ¥ sosgenen la turalizacis de Iz ITIC(CIDSC\U'I idad yel

arisimo de cnero. Haciendo de est: I qi ‘ ¥
: i d 2 una norma ¢standar que OIgaNIT; i ,'
X j< 1er : | i ganmza lo social, en
COHSEIIC“C[ s} dE:lﬂ‘L\i.t'uﬂﬂ ;u:r.u-qum erotico sexual en donde toda sexualidad que difierz de
lo esta blecido sc considernn 1b)'€ccion "o cual e A 1 .’l c; -
; It gk sta acompaiado d j
e ‘ ‘ v Ppi ¢ una seric de pre} )
Clos y tabiies que precazizan Ias cond[c:mw~= de vidas de i*s blliC{ 8 abye< Lo,
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en las que el uso del dildo estaba comprendido. Obviamente mis
padres no pieasan lo mismo que yo del dildo, pero agradezco que
en casa siempre haya habido dildes, Conocf a Paul Preciado y su
Manifieito Contrasexuial (2002) hace unos atios; fue dulcemente en-
cantador saber que los closets no son uno sino vatios, y que por
mAs que soy una lesbiana muy visible atn me tengo que conservar
en vatios closets en cuanto a mi propio deseo. La idea de dildoiopia
que nos propone Preciado, esa protesis “externa” a nuestro cuerpo
¢ inorginica, donde es posible trazar nuevas cartografias del deseo
en el cuerpo lesbiano, posibilita pensar la desterritorializacion de
las zonas erégenas, del deseo, de la sexualidad, abriendo paso a un
mundo de posibilidades tedricas, politicas y sobre todo pricticas;
siendo critica con el disciplinamiento que implica la sexualizacion
de los étganos reproductores como tnica fuente de placer. Pode-
mos pensar en la penetracion dildica como una prictica sexual mas
o un llamamicnto a la insurreccion sexual, pero ya no como un
signo de heterosexualidad obligatoria. .

Pareciera ser que el sexo de un cuerpo lesbiano con un arnés y
su dildo muchas veces desaparece. En el encuentro sexual entre dos
mujetes, cuando 1@ dild@ aparece, a veces es interpretado como
un intento de reemplazar al pene ausente y se suceden una cadena
de presuposiciones que terminan anulando el deseo de un cuerpo
con dildo. Sc desdibuja la vagina, volviéndose ininteligible el sexo
de dicho cuerpo, por lo tanto, irreconocible su deseo. ¢Cudles son
los marcos de reconocimiento que otorgan inteligibilidad a un caer-
po de mujer cis’ con un arnés y un dild@?

Teresa De Lautetis, en su Hbro Techuolpies of Gender: Essays on
Theary, Film, and Ficiion (1987) propone establecer al género como
wna feciologia, reromando el concepto de Foucault (1995). En esta
perspectiva entiende a las tecnologias como précticas, disciplinas y
sistemas que establecen téenicas de produccidn de sujetos en so-
ciedades contemporineas. De este modo hace un andlisis crifico de
la representaci6n de las mujeres en la historia del cine, viendo a la
semiGtica cinemarogrifica como un dispositivo sexista que “repre-
senta” géncros, que “hace cuerpos” genetizados. Haciendo uso de
esta misma hipétesis llega a pensar al género como una autorepre-
sentacion de la subjetividad del sujeto, ¢Cudles son las operaciones
que se despliegan en la representacién de una lesbiana con dild@?

3 Cis género es una categoria que se wiiliza para denominar a Ias personas que no cambia-

ron su asignacion sexo — genérica.
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¢Cémo podemos dar cuenta de esa antorepresentaciin del género
una lesbiana con dildo? .

L@ dild@ como una figuracién lesbiana posible

Hace més de 10 afios que me dedico al arte SOy actiiz y co
tal siempre supe que lo Gnico que tengo es el c’uerpo que}no EmD
nada mis que el cuerpo y nada menos que un cuerbo No o
iesblgmf.l, fue una decisién de vida que atin hoy elijo. Cum;do de[:::'l;%
intettorizarme mds en las producciones tedricas, filmicas v oHtE[ l
sobre lesbianas me llevé una gran sorptresa en lo que rzrsp)ect '
campo sexual. No es masiva Ia pornografia iésbica relat‘ois crﬂ’ :'ﬂ
cos y fotografias eréticas, es muy dificil acceder a n;rmciones f ’
nos cuenten sexualizadas como cuerpos deseantes v deseables Ele
las producciones pornogrificas hegeménicas podemos en‘contﬁ )
dos mujetes sexualizadas para excitar a un varén heterosexml( r'ﬂ
§ea que cste presente en el video o no, suponiendo un especg'lziz’)ﬂ-
varon siempre. Lo que necesitamos es pornografia hecha por o qrfil
Iesbl’anas, ¥ con pornografia entiendo narraciones, relatos i'a%q
teorias, ficciones que posibiliten habitar una sexuc,llid'td :,Ig com.
prenda muchas formas de desearnos. e come

Un posible comienzo para pensar nuestea figuracion es reto-
zlar.ldle I? gropuesta de Monique Wittig, en su ensayo “Nadic nace
b::gjqil (1981) donde hace una distincion critica entre mujer y les-

Lesbiano es el tnico concepto que conozco que estd mas alld
de laf. categorias de sexo (mujer y hombre), pues el sujeto dest m‘d(;
.(lesbzfm.o) A0 €5 una mujer, ni econdmicamente, m palfticamefte‘ ni
1deol<3g1camente. Pues lo que hace a una mujer es ung relacion so::i'll
especifica con un hombre, una relacién que hemos llanado serv‘i—
dumt.)fe, una refacion que implica una obligacion petsonal y fisica y
también econdmica {"tesidencia forzosa’, trabajos domésticas deE;c{
tes conyugales, produccién ilimmitada de hijos, etc.), una 1'ehcizin ala
cual las lesbianas escapan cuando rechazan \roixrer;c o se l;it sie ‘dl
heterosexuates, (Wittig, 2006; 43) ’ -

1 Poco se habla de Ia sexuvalidad de las mujeres —entendiendo a
e como una construccion discursiva cultoral con fines repro-
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Juctivos— de sus deseos, de sus fetiches, de sus caprichos. La gran
mayoria de narraciones pornogrificas o literarias o cinematogrifi-

cas, colocan a la mujer como un sex pasivo ante el desco “Irrefre-

anble” del hombre (otra construccién cultural y discursiva). En la
distibucion binaria de los géneros, las mujeres fuimos asignadas a
jas rareas del cuidado, el afecto, el acompanamiento; seria ingenuo

ensar que dicha sujecién no nos ha diagramado una sexualidad.
Son muy pocas las narraciones que colocan a la mujer en prime-

' ra persona como un sujeto descante, es decir, con una autonomia

sexual. Es tan fuerre el poder de sujecion de la maquinacia hetero-
sexual, que asigna roles estancos con deseos preestablecidos, como
lo &5 el de In heterosexualidad obligatoria, la maternidad obligatona,
o el ideal de amor romAntico; que hace muy dificil, cuasi irmposible
reapropiarse de la categorfa mujer paia subvertir sus significados.

- Empresa que no propongo que se abandone de ninguna manera,

a mi entender, esa es la tarea que tenemos las feministas hoy. Sin
¢mbargo, considero necesaria y urgente la distincion entre lesbia-
nas y mujeres. Hacernos de una figuracion lesbiana que nos dé el
margen para el desplazamiento de lo que se considera una “mujer

sin autonomia sexual” es una manera de matetializar esta invitacidn

epistemolégica.

La figuracion erara sobre replantear el escenario para pasados y
futuros posibles. La figuracién es el modo de teorfa para cuando la
mis “comiin” retdrica de los sisternas de andlisis cridcos solo parece
repetiv y sostener nuestras trampas en fa histotia de las confusiones

establecidas. (Haraway, 1992: 86)

Al pensar la sexualidad lésbica como una sexualidad diferente
2 Ia de la mujer heterosexual, se me suscitaron diferentes discusio-
nes, que en su gran mayoria, giraron en rorno 2 la representacion
de masculinidades y feminidades deseables para la “comunidad lés-
bica”, encontrindome muchas veces con absolutismos respecto a
las hiper feminidades®, las cuales, en muchos ambientes feministas

~ortodoxos, son entendidas como tepresentaciones que oprimen a

las mujeres instaladas como deseos exclusivos de varones hetero-
sexuales y no de lesbianas. Estos absolutismos [ésbicos ponen de

manifiesto la necesidad de diferenciarse del deseo def vardn hetero-

1 Entiéndase estas como lns feminidades que ulizan prétesis iales como encaje, tacos,

labiales, ln depilacién etc.

133




d0ué hasemac con Jas raratar que wox haren?

f;hgf{l)i;entendiendo que a las lesbianas y los varones heterose
gustan las mujeres— ‘epr i0 o
les nos ebtﬁtose s | jetes— ya que la representacién del deseo dej
e 1 xual esti bajo la sospecha de que siempre es opres;
g;mscon lag mujeres. HEste imaginario sobre el deseo del vnl'c'msfllvo
exuy i i ; .
oo :'1 tzelne consecuencias para las mujeres femeninas, se e
oo dé ‘ qulhifer; Eghq; (316 sun}usmn etetno, pensando que éste s un }?18
ar de abilidad en el que el empoderami ;
dev ramien ‘7 sex,
parecieran estarnos negado. d 10 0 I cgentia s
Con I L . .
s s bfifll las ?ascuhmdades lesbianas pareciera suceder lo mismp
: anas cnongas son prejuzgadas ’
: a5 por portar una in
s fosbl X : p a masculinid;
je para much®s se asemeja a la del varén. Haciendo que ] .
linidad sea un atribuio al” d e
g L un at natutal” de los varones y no una performa
o ré:si c?n podemos z}d‘qumr ¥ querer habitar las mujeres n otrfll‘
téig)mﬂ ¢s sexo genéricas, Los absolutismos lesbianos sew'tl‘s
o an sosteniéndose a través del odio y rechazo hacia el ‘vq(- o
het nc')sex;r‘aé,' como ese signo de opresién social (con consec;;aon
h éni obicas muchas veces; retornaré este tema mAs qdehnte)n_
Il ) i " ry [ P 14 "
ol que I?:(;ZS{ nil)e pregunto Ceih posible pensar una figuracién se
Xui a opresiva para nadie? ;D ¢ )
¢ adter ¢De qué manera pod
nerar otros tropos de sienificacis o hven onoEe
ntficacion donde el d i
‘ : I el deseo no se .
para nadie, donde una practi identidad
ra 0 a practica sexual no consts i i
D stalioayon it ' uyz una identidad
: ada? L; acticas sexuales, al ioual ] o8 i
ezada? La s, aligual que el género y fas iden-
ades, tz 1 s50n petformativas, se van haci i
tdes ) 7 an haciendo y dest
a traves de a repericié icticas di Y oo
;i cidn de pricticas discursi i i
aves ‘ c7 cursivas y no discursivas
! fe ‘ tiqasl;fu?ﬁeéqi{{tscmsob’ ce;nver-tgl.'n/c;s en sujetas auténomas ::le
& sexualidaa, nombrat/escribiv/hacer/mirar eréticas 1éshi
puesas idac : ac ar erdticas léshicas
gmﬁ:hdﬂ’d?s lesb:cgls, tener nuestra propia porno-grafia, tener ot‘m,
aim erotca que difiera de la heter s 6 i
: # heteronormada, otras ficurac
4e RO sor : . ddd, ras LACIOnes
?e o s te'u_l los estereotipos que el mercado nos quiemé‘37 imponer,
(u;; o> aciones forogrificas, filmicas y textuales de log cuerpos:
se 11
153 o e amé)s, nos va a permitit hacernos de nuevas figuraciones
Jesbict en donde el marco de inteligibilidad del deseo no eener
r‘r}as que nteguen la existencia de otros deseos senere
e - aya s )
e nodgr}; pcz;ﬁlzlﬂédad p(ci)huco/ sexual en el uso del dild@ v en
or @ a tado aquello i i plac i
: g ue quicro para lacer
fendien cilo que qu para mi placer se-
e n,neél lo que sea aquella materialidad dildica. Puede ser IL)IETI patte
uetpo o un objeto. Dild@) i sen
. 1o es un sustit d
e ' uto del pene y
an P10C0 es un complemento del cuerpo lesbiano. Dild@ puedepscr m}i
gua, un jupuiete, un cinRndn o arnds, un litieo
materialidad pata introducir en nuestris s 0 2 b oA, 2
! 48 Vaginas o ano
mateialida it : as 3 anos, en ambos
para atarnos, rozarnos, pincharnos. Dild@ es una pfopuéstq de

134

L@ Dild@

qccion contra-sexual para poder desterritoriatizar el deseo de las
Jonas erégenas que dan cuenta de un cuerpo Unico y universal.

[ .4 contra-sexualtidad no es fa creacion de una nueva naruraleza,
sino mis bien el fin de la Naturaleza como orden gue legitima la su-
jecién de Unos CHErpos a oLros. La conera-sexualidad es...un anilisis
critico de I diferencia de género y de sexo, producto del contrato so-

. ciat heterocentrado, cuyas performatividades normativas han sido ins-
critas en los cuerpos como verdades bioldgicas (Preciado, 2002: 18).

Para la maquinaria heteronormal, tod¥s tenemos zonas eroge-
nas especificas y determinantes que distribuyen de una sola manera
el deseo en nuestros cuctpos. Fsta distribucién estd dada para la
repreduccién humana. Se nos ha disciplinade histéricamente para
sentir placer con el 6rgano sexual que se te haya asignado al nacer, si
se te hizo una vagina, se supone que es para la penetracion vaginal
“inicamente”. Los orgasmos anales, los orgasmos clitorianos, los
orgasmos vaginales, los orgasmos uterinos, los orgasmos que salen
de nuestras tetas, los orgasmos que nuestras pieles sienten cuando
se hunden en un estremecimiento profundo; los orgasmos que aflo-
ran de nuestras manos, de nuestros ojos, de la lengua que se pierde
en los pliegues de la piel, de la nariz que se empapa de los fluidos,
los orgasmos tibios como una ducha caliente, los orgasmos de mis
pies hundidos en ru vagina, los orgasmos discursivos de la voz al
otro lado del reléfono, los orgasmos de la rodilla presionando tu
pubis, los orgasmos... Todos estos no entran en la concepcidn de
cuerpo y sexualidad heteronormada, que supone atn hoy la existen-
cia de un tinico punto G en el cuerpo de las mujeres.

[.a contra sexualidad viene 2 romper con el concepto universal
de “cuerpo natural”. Lo natural es una ficcidn semidtico material,
que determina qué es humano y qué no lo es. Las clencias narurales
determinan ¢émo es un cuerpo humano. Dichas ciencias han sido
producidas y reproducidas en la cultura moderna de occidente, en
“donde las sexualidades y los cuerpos que no entan dentro de
narracion producida por la ciencia, no tienen lugar, ni narracion
posible. “Los cuerpos como objetos del conocimiento son nédulos
geaerativos materiales y semibticos” (Haraway, 1995: 345); la pro-
puesta semi6tica-material de Haraway . intenta reinventar Ia natura-
leza, reapropifindose de ella. Los cuerpos no existen de antemano.

No s sace it exerpo, se hace uil citerpo.
Después de que me explico con esa bella chica, que aGn
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estd parads i habitacid i
’12 pqmdii en mi hal?ttncion, ellz quiere verme. Me quito I 1o
E‘ p pontgnﬁe a{n arnes con mi dildo favorito, ése que yo creo P
ace ver bella, Me paro fis j .
a. : ente al espejo y :
cuerpo. El dragén taruad azindome con mis floebs rool® 0
opo. Bl agon fatuado abrazindome con mis flores rosas o
abandona 2l hueve integrante del ’ on ex.
: el cuerpo, sabe que amb
abas ! ’ . 5 que ambos son ex.
misn?i ::}:;'z, queI losdadopte, los incorporé y quizds algin dia de ?’1
a manera los deje, odio la ides d , :
! : a de pensarme en un mi
cuerpo el ¢ i vi i
o fofr © eldiestq de mi vida. Pero ella solo puede ver el tzumﬁ(:l .
gemr ; ad‘s mi dildo parpura. Me siento en la cama, la empiezo )
mc;; ,e ]}E: lng que me pu<§de acariciar, fa invito a conocer/me }unf[a
i g an ; lesa,‘ mé confresa que nunca ha sido penetrads, yo le dxpg(o_
2l esta haciendo lo que quier y
_ ere hacer, podemos parar
ue ¢ ; . i , PO parat cuand
‘cgo L’;e nur;\ tfsr; solo mi deseo en juego. Ella quiere probar aleo nue0
o zr o io uce i@ dild@. El movimiento se hace baile yb se deja
i ' s1 misma, su cuerpo se an infini :
her fsma, P arquea 1nfinitas veces, su vaging
ha rtlzugzuta_ fuerza que se sale 1@ dild@ del arnés —esto succge P
e of' intento acgipod:trl* de nuevo en el arnés, mientras pienﬂ
";,r;;;,«;;z [}2; q{z;i/eﬂa semtolico-naterial para intentar sacar af deseo def lugar de
et :1 cﬂl e el que estd inscripto cultnratmente ex haciendy MA@, 14
: 1ACer te invita a pensar, t y i aar.
: ar, tepensar, preguntart i
x . ' nsat, e , preguntarte, investigar-
» conocerte y hacerte —al mismo ticmpo— con un deseo B

Construyendo deseos
Bricolage

Cus ;
mﬂﬂ:’tr]ldo Il(;ggmos al orgasmo descansamos v le pregunto: “si
e sla Eposlblhdmzl de hacer tu propio dildo, sc6mo seria?” Esro
llomljz%il n:tomcelse mzchas preguntas, una de las primeras es c'déz;de
aazamos nuestro deseo en el cuerpo? Si | i
- s ? ol hrago un dildo, ; :
plcneugri, 55311 penetrarme?, para rozafme?go gcém: C;)’ccrfssqgfc;a
el uso de 0? Cuando v . o o
: as a un sex shop a comprar i
by et P a comprar un dildo, no
: ue pensar, 10 ir, ;
que pensar, solo es cuestion de elegir, ves lo que hay y

5 Cemo activis i : .

: sta teshiana una de mis acciones es brindar talleres de dildos. En Cord

junte con la activista Celeste Oga; & . ! s. En Cordoba,

lesbianas nos | aindia, en ef afo 201t durante casi 7 meses un grupo de
L § junt; H 2 ’

o qlin:mos a hacer dildos. Todas ¥a cogiamos con dildos, sole que uifimo
o i[uminq[:[o io de cc}:)st:ucclon dildica. Experiencia que hasta el déa de loy es u?“ de Is
i adora i : i :
ceflexiones que $ ‘?;le e tenido en materia sexual y me ha llevado a pensat muchas de las
bodide [ech ps uelco cn]estc texto y que sin ninguna de todas las participantes hubiera

- Laracias por la oportunidad, chi jqué : ‘
. ad, chicas. Luego Dedene] :
un grupo de¢ activistas lesbianas, ’ go repliqué Iz experiencia en $alta con
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cémo se puede adecuar a ta deseo y a tu bolsillo, En cambio, cons-
(ruir un objeto a la medida, ramano v forma de m deseo te lleva
a preguntarte ¢Cuit es mi deseor ¢Como deseo? Como lesbiana,
desde un cuetpo lesbiano, ;coémo materializo mi deseo? E indefec-

. gblemente una pone en discusion las “zonas erégenas del cuerpo”,

jo que la medicina occidental dice ¢omo y por donde deseamos,
gbicamos esas zonas erdgenas en el cuerpo para luego poder mu-
darfas. Y al hacerlo nos hace pensar en la construccidn de cuerpo
que tenemos. Después de pensar todo esto, quizis @ dild@ que

cealicé ya no me guste tanto, y Ia quiera tirar o regalar. Lo magnifico

“del ditd@ es su plasticidad que me permite romperlo y volverio a

hacer, o lo puedo tirar a la basura, e ir y agenciarme otro, queda de
manifiesto que el deseo es algo que se construye, sc hace, se piensa,
se pmctica, como un dild@. Es un trabajo al que invito a tod*s a
hacet, tomarse ¢l dempo para pensar en un objeto sexual y de qué
materiales lo queremos hacer.

Lo mis complicado es reflexionar sobre el deseo, el ramaiio, la
rextura, la forma, el uso. Algunas quieren un dildo para poner en
sus arreses, otras una mano, un pie: de goma, de litex, peluches,
cueto, telas, etc. Se¢ pone de manifiesto Jo imaginativo qué ¢s el de-
seo ¥ nos pone en una situacién a la que no estamos acostumbradas
cotidianamente, a reflexionar, cuestionarnos, CONOCELNOS; explorar-
nos sexualmente al punto de saber qué texturas, coloses, formas,

icles, olores te excitan y cuiles no, Pudiendo extender los limites
del cuerpo, permitiéndonos sentir placer en @ dild@ como una
parte de nuestro cuerpo. L@ dildo viene a romper con estos estin-
dares del cuerpo heteronormado porque podemos poner el deseo
y I sexualidad en 1@ dildo, desdibujando los limites entre cuerpo/
deseo “orginico” y cuerpo/deseo “tecnologico/artificial™,

Esta propuesta de figuracién de la lesbiana con dild@ puede
Fancionar como un lamamiento politico a la insurreccién sexual
Jésbica. Podemos tomar la palabia, Ia concha, 1@ dild@; inventar
palabras nuevas, fugar del lenguaje erdtico heterosexista y hete-
ronormal que no da cuenta de nuestro deseo. Crear una narrativa
propia, quc tenga COMO PLOLagonistas NUEsos propios deseos. Sin
reasignar una moral conservadora a las practicas sexuales: poliga-
mia, orgias, trfos, sado masoquismo, BDSM, cultara fearber, tener
esclav*s sexuales, ser ama, portar dildo, usar tacones, mear, escupir,

6 Recomiendo ia lectura del manifiesto eyborg de Donna Haragay (1995: 251-31) para

profundizar mis en el tema.
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b - - T . 4
t{:asbsé s;mgle, consumir pornogratia, desear a personas de diferen
o ades, coger no solo con lesbianas, pagar por sexo intermm—
- - - ) : A
1ar patrejas sexuales, coger con varones, travestis, muier
lugares publi . P » IIUJELES, coger en
Cq%; . publicos, tener E;:xo virtual, participar de la comunidad de
: O contactossex, filmarse i i !
X, arse cogiendo y subir
N g y subitlo a la web, hace,

En la sombra del suplemento

_ Después de un rato de besos ella me dice que quiere ser cll
quicn me penetre, si le puedo prestar mi dildo y mi arnds, Est me
ocutre muy seguido, no muchas lesbianas andan con un'.t m OIH_;E
con .dildps Y arneses en una festa y no tengo problema; cnoccolriz :
partr mis juguctes, por mds que sea hija tnica. Le euséﬁo o .
cpfocarse!ol, 10s reimos, chupo mi dildo en su cuerpo, chupo Ilrlo
£ind, acaricio sus pechos, Ia siento muy excitada hastf: UCPI)TI . ‘ba-
cncima y no puede dejar de hacer esos chistes co,mparagdo m(ia csihldo
(ahora s'uyp') con un supuesto pene, El gran fantasma del dild@ .
Su asociacion con el pene y la creencia de que @ dild@ fS
para “penctrar™; si bien la palabra penetracion en si mism’tl3 o co
(ij)elrerosexlsta, da cuenta de un pene que penetra en una tEp’;ES(?i i

el deseo como activos y pasivos; se penetta activamente y sé re ‘Eﬂ
pastvamente. Podriamos resignificarla como lo hemos Ezecl con
muchas pa[abrz?s, y mds adn, cuande muchas usamos como ]Or et
ca sexual para ingresar en nuestro cuetpo o el cuerpo de P s
ama]r:})tes, dedc_)s, lenguas, manos o lo que queramos. puestias
e etsdc _n?JEex.penencm me es rouy diﬁcilf en la mayorfa de las
S, fener refaciones sexuales con otra lesbiana y un dildo de por
medio, sin tener que mediar palabras excusando mi deseo, acl o
do que 1o es una pa. S

El fantasma de la hererosexualidad rondaba en mi habitacio
esa noche. No fui siempre lesbiana y he tenido mucho ‘se‘ic? Cclgg
vatones, y eso parece impostar mucho mis que el hecho de que

7 Camd es igina w i

e uma pigina web donde se transmite sexo en vivo las 2dhs del dia todos los dia
fio, Par i isti ‘ N

¢ q _bmuclpnn persoaas de muchos paises distintos y esta categorizado con un abani

chogi ades sexuales bastante extenso. http://es.camd.com e
abe acls i i

5 C l‘}(:]'l[:'lr que fa etimelogia del verbo penetrar es “penetrate” del Intin que significa
ar al mteri 50 primar ‘ \ y

i or de algo y que s uso primario no fue para referirnos al érganc se\"f:} Lo~

sexist es ol uso de esta palabra, no Ia palabea en si misma, o
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ella estuviese en mi cama coninigo aquella noche. No me es un
insulto que se me acuse de heterosexual, el problema es la cantudad
de prejuicios sexuales que eso tiae aparejado, el hecho de que me
excite cuando me penetren con un dildo patece convertirme auto-
maticamente en una mujer heterosexual, dejo de ser tesbiana. Por

1o tanto, ef deseo y la sexualidad de las personas que usamos dildos

o planteamos alguna prictica sexual que se corea del imaginario

pormativo del sexo lésbico’, quedamos rechazadas o juzgadas, esta-

bleciendo una vez mas asi una jerarquia sexual. Estos purismos se-
uales iésbicos que se manifiestan en muchas producciones tedricas

. narratvas de nuestra comunidad, son antes que nada transfébicos,

pOfquE 11O entra en Su imaginario la posibilidad de tener relaciones

sexuales con una mujer trans.
Cuenta la activista trans lesbiana Akntendz Chik en su blog

haciendo referencia a un articulo sobre otra activista trans lesbiana,
Tobi-Hill Meyer

Se puede apoyar como “aliadas” y desde afuera a fas mujeres wans
pero nunca considerarlas verdaderas mujeres y por lo tanto posibles
novias, comparnietas sentimentales o sencillamente candidatas a un en-
cuentro sexual, aunque sean lesbianas o bien independientemente de
st ienen 0 no vaging, se da por hecho, se les excluye por anticipado

sélo por ser mujeres trans (Chik, 2013},

La figuracion lesbiana que propongo no la construyo sobre la
base de un fuerte rechazo hacia cuerpos con dildos/penes con los
gue compartimos el mundo, independientemente si estos son parte
de nuestras pricticas sexuales o no.

Ella era una chica sensible, sabia que estaba siendo prejuiciosa y
me propone hablar. Me dice que le cuesta verse con un pene y que
no puede dejar de ver al dild@ como un pene, le pregunto, ¢y si
fuera un pene cual seria el problema? El falo, responde ella,

El falo, es una construccién social que permite a personas que
fueron sociabilizadas como hombres manejarse con personas que
fueron socializadas como mujeres en una situacién de jerarquias

9 Es dificit dar coenta de un imaginario normativo de la sexualidad Iéshica, ya que puedo
pecac de prejuiciosa. e basa para afitmar que tal imaginado existe, en mis experiencias
sexuales, y en las preducciones estéticas que hay sobre la sexualidad 1ésbica. Pronde se
muestra siempre a dos mujeres en los oximoron de su teminidad, suaves, mimosos, ama-
bles, dulces, maternales. Rara vez nos enconiramos con Auidos, sangre, pelos, mordidas,

dildes, o lo que sea que salga de ese imaginario.
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socto sexuales. Viene a simbolizar un entramado de usos y cosm
bres arraigadas en la sociedad que colocan a la mujer en un | o
d? infetioridad con tespecto al hombre, Hace cucrpos todo;)%ﬂr
dias, se sostiene y se reafirma a través de innumerables pricticas ?[S
d'lfetfancmaon entre hombres y mujeres. Pricticas que se sosti(e .
ejerciendo y reproduciendo una situacién de poder del vardn con
Iespecto a la mujet, por la simple afirmacién de que las mu'cfm
nammhngntc”, “biologicamente” son seres inferiores. feres

Catherine Mackinnon hace una lectusa falciutrica sobee las pr.
ducciones pornogrificas; comparto una de sus muchas reﬁet\:ic[)) o
al respecto, a los fines de localizar con quiénes estoy djscutierllcfom-'S
el momento de pensar el empoderamiento y la agencia sexual Sﬂ
las mujeres y las lesbianas. Si bien Mackinnon es norteq;néri::ft .
su material tedrico ha sido traducido a maleiples idiom':s Fes e
teferente en la lucha contra la pornografia y la prostjtucién} en
Argentina ha tenido una gran llegada. e en

Desde- el testimonio de Ia pornogratia, lo que los hombres quic-
ren est mujeres atadas, mujeres golpeadas, torturadas, E1u1‘r}illndrts(I de-
nigradas y deshonradas, mujeres ascsinadas. O pata ser justas ::c;n ]
pornografia “blanda”, mujeres sexunlmente accesibles posei‘blcs -:iisa
pouibles, que desean ser tomadas y usadas, quizds amd’as ljgemm::ntc?
C~a'da transgresién contra una mujer —violacidn, violencia prostitu:
cion, abuso sexual infantil, acoso sexual— se convierte en s,exmlid"@i
se vuelve _“sexy”, entretenida y liberadora de la verdadera 11;1tL;mIt;zL':
dq las mujeres en ta pornografia. Cada grupo especificamente “ricti‘—
mizado y vulnerable de mujeres, cada grupo objetivo tabi - las mu-
jeres negras, las asidticas, s latinas, Ias judias, las cmbnmzac‘las tas
dlscapamfadas, las retrasadas, las pobres, las vicjas, las gordas, las ’que
descg}pcnﬂn labores consideradas propias de mujeres, las ptc:ﬁtituns
las nifitas - distingue géneros y subtemas pornogrificos clasfﬁch‘();
de ‘tlcuerdo con Ia degradacién favorita de los djferentes’clieutes‘ ng
mujetes son transformadas en y se las hace acoplatse con cunl. uiér
€osa que sea considerada inferior at ser humano: animales ob'(lton
nifos y {por supuesto) otras mujeres. Todo aquello que la; 1]’1[.{.CL1’.':S,
han _u_eclamado como propio —la maternidad, el atletismo, los uéstos
tmdl.clomfes de los hombres, el lesbianisimo, ¢l feminismz)u sepvuelve
particutarmente erético, peligroso, incitante, castigado, aptopiado por
los hombres en In pornografia (Mackinaon, 1987 H).’ prcor

Sostener algo asi es creer que la mujer esth en una posicidn de
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por el solo hecho de ser penetrada; y en donde las dnicas
maneras de tener relaciones sexuales es mediante la penetracion.
Fa el imaginario colectivo de Iz sexualidad heterosexual, la mujer

enetrada {0 quien sea penetrad®) estd en un lugar de sumision, de

peitbe : .
taferioridad, quien penetra tiene el falo, posee e/ poder de hacer con

ese cuerpo lo que le plazca. En dicha lectura no bhay posibilidad al-
guna de que la mujer se empodere, es suponer el lugar de opresién
do, y por lo tanto ya es valorada de una manera infetior al

ante o
hombre —como lo piensa Ia teoria feminista anti pornografia: “la

ornografia es la teorfa, la violacidn es la practica”.

Ahora bien, dichas practicas no son constitutivas de todas las
selaciones entre hombres y mujeres, sin embargo existe mucha teo-
ria psicoanalitica escrita con respecto al falo (la ley del padre)™ que
a mucho de los padecimientos y las angustias de las mujeres
por la falta de éste y el deseo de obtenetlo del padre; en ua giro in-
esperado la falta de pene se convierte en la falta de poder, o lo que
es lo mismo de hacerse con una “ley” propia.'' Por lo tanto se le
ha auibuido siempre este simbolo de poder/opresion al pene y por
consecuencia a cualquier forma filica como el dildo; las lesbianas
o estamos fuera de todo este imaginario psicoanalitico.

En la figuracién dildica que propongo, no se puede seguir en-
tendiendo al pene como el lugar de poder por el cual se oprime a las
mujeres. No se le puede atribuit todo lo que constituye a un sistema
de poderes y dominacién como el patriarcado a una forma filica,
sea un pene o ua dildo, los dildos podrian ser solo una materiatidad
hecha para el placer. No es fo wisnio opresion, podery fale. Es necesario
pensar la distncion entre opresion y poder, ya que el poder no es
constitutivamente opresivo. Si todo poder es opresivo, ¢qué lugar
nos queda 2 las mujeres para el empoderamiento?, o estamos pen-
sando que el empoderamiento que llevemos a cabo va a sex en pos
de oprimit a otr*s? La actriz porno, la mujer que es penetrada no

estd en un lugar de sumisién, sino en un lugar de poder.
No podemos pensar una figuracion no opresiva si la pensa-
mos en oposicién a algo, incluso al falo. Creo que muchas de las

10 La figura del padre, sex quien sea que la encarne, establece la fey en las cuales Ias perso-
nas van a relacionarse, limese familia.

L] “Pues el falo es un significante, un significante cuya funcidn, en la economia intrasubje-
dva del andisis, levanta tal vez ¢l velo de la que tenfa en Jos misterios. Pues es el significante
desdnado a desigrar en su conjunto los efectos del significado, en cuanio el significante
les condiciona por su presencia de significante. Bl falo es el significante privilegiado de csa

masca en que la parie del logos s une al advenimiento del desea” (fLacan, 2005).
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construcciones identitarias ici
artas se hacen en Oposicio i
astl : : on a, v exclisig
louazj Ident}dades. No necesitamos negar a ot parf: existir ?10(? {d ‘
encis ¢ sex i i i i ex ) .
. 00 tiene por qué ser negativa, ni peyorativa ni excly fient l\e‘
N . . P ? y :
guracion habita la diferencia critica un espacio d A
rece desdibujando los limi ’ paclo donde ésta pa
e jando los limites entre un lugar y ot (femenino-fes.
ana-ms: y i . f
( e;; r(lilﬂqjcqux eatre lo que es natural ¥ lo que no es n’ztue-s
e};ér_{c 0~\fi.1g1na) ¥ practicas sexuales naturalizadas ¥ tecnoio ;1 al
foticas emplazadas (zonas erogenas-jugnetes sexuales-s o
iy sexuales-zonas ng
La conversacis
: sacion sobre el falo me deserotizg i
_ . erotizo lo sufi
. onversa ' ; ciente cop
go queret tirar @ dild@ y el arnés de In €ama, pero no como o
coger con ella, Empezamos de nuevo, pia

Estamos en un lugar de i-representabilidad

Ya 3!
Eevmtosgn las 9 de la z:;anann, ella duerme, yo tengo insomnio. e
anlo, agarro un cuaderno v empiez e
do e 2821 ¥ CHpIezo este texto que estin leven.
, ando darle un marco tedr ‘ o
; 0 f €or1co a un problema
sexual”. No hay mayor exposicid ol sspto
. Of exposicidn qu -
arrofados al desen dc% otr* F; cmndoqeied:eelcfi{clm g ommos
‘ B i O -
lugar moral, la norma apar lotinn coraade e
e enc[ienﬂ_o : ll) ece como una guillotina cortando cabe
as. 0 sexual es asi, una exposicid d*s
. ! 3 O, estamos artojad*
a que el otr* nos ve : : N
. a, nos aprehenda de alour i
2 ue cl ‘ alguna maneta, de ahi la
ad de portar un deseo ¥ v cuerpo inteligible en un mar
que me contenga, e
Intento esbozar i
sbozar una propuesta é
a etica pay: cuali
h persome o2 ! p' pue €& para con la sexualidad de
e o v RO 0l igy yo, para con esas sexualidades disidentes
ineoriprensibles-inaprensibles como, a mi entender las lesbianan
qgite portamos dild@)s. o fubianas
S : ivi
v Coﬁjcnisﬂ.mog; a la cultura en la que vivimos come una macmi
‘ ) . 3 < -
ticqs" » NPICja que se regenera v se sostiene gracias a infinitas p?ic
4s; tenemos que analizar cudles , ue estas
as; analiz: son los marcos en |
ot . n 105 gue estas
Suedm p Sgr;chmgzclen como parte de Ia maquinaria ¥ qué grﬁcﬂms
: & de dichos marcos. Me gust i :
‘ . a pensar que Judith 3
hecan fucia de ar g que Judith Butler
i[?l e & m?s ?:Fn en ?iue. {Ji,f]f problema no es meramente cHmo
: a my 'sonas denteo de las norma i i
Hea : a3 ya existent '
i, ; ; as es, sino con-
ar como las normas ya existentes asignan reconoci;niento de
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manera diferencial” (Butler, 2010: 20).
Una propuesta ética posible puede ser Ia de ampliar las normas

de reconocimiento en fa sexualidad 1ésbica para no desconocer-ne-
ar ninguna posibilidad de deseo. Existe un imaginario lésbico se-

cual que estd construido a través de todas las producciones filni-

cas, Hterarias y fotogrificas, que de una manera constituyen una
wgexualidad lésbica™ arraigada y compartida, Tal imaginario supone
» refuerza un marco de inteligibilidad definiendo de manera dife-
rencial qué constituye una sexualidad Iésbica y qué no. Generando
st una jerarquizacién o estratificacién erético-sexual que delimita y

“condiciona fuertemente lo que se aprehende como deseo legitimo

o como prictica deseable, excluyendo asi un sintin de prdcticas y
modos de desear que, por fuera de tales regulaciones, merezcan
rambién ser reconocidos como legitimos, Gayle Rubin lo expone

de esta manera:

Las sociedades occidenrales modernas evaliian los actos sexuvales
seguin un sistema jerdrquico de valor sexual. En la cima de la pirdmi-
de erética estin solamente los heterosexuales reproductores casados.
Justo debajo estin los heterosexuales mondgamos no casados y agru-
pados en parejas, seguidos de Ia mayor parte de los demds hetero-
sexuales. El sexo solitario flota ambiguamente. El pederoso estigma
gue pesaba sobre la masturbacion en el siglo XIX atin permanece en
formas modificadas mis débiles, tales como la idea de que la mas-
rurbacion es una especie de sustituto inferior de los encuentros cn
pareja. Las parejas estables de lesbianas y gays estdn en el borde de I
respetabilidad, pero los homosexuales y lesbianas promiscuos revolo-
fean justo por encima de los grapos situados en el fondo mismo de la
pirdmide. Las castas sexuales mis despreciadas incluyen normalmente
a los transexuales, travestis, ferichistas, sadomasoquistas, twabajadores
del sexo, tales como los prostitutos, las prostitutas y quienes trabajan
como modelos en la pornografia y ki rods baja de rodas, aquellos cuyo
erotismo transgrede lns fronteras generacionales (Rubin, 1989; 18),

El marco de inteligibilidad de la sexualidad lésbica estd dado
por normas' que suponen el deseo lésbico, suscrito en un biologi-

12 “Esws sexualidades legitimas [esbo-homo-normatvas, han sido reforzadas tras I ley
de matdmonio igualitario —promulgada hace una afo en Argentina— que ha canonizado
determinadas formas de parentesco y de vinculacién amorosa, nos ha separado de cier-
s coaliciones politicas con otras posiclones idendearias disidentes y/o precarizadas para
colocarnos en ¢l escenario reproductivo, monagimico y heterosexualizado de la faunilia

143




F0ué huaceros con has warmtas gz wos hacen?

ciSmo que presupone un ser mujer como algo rafural, que no
noce lag tecnologias sexuales como 1@ dild(@. , e
Judith Butler, no nos da una solucién para ampliar el mag
pata volvernos inteligibles en una accion, PELO NOS muestra P
opera la norma, la tarea de imaginar es nuestea, necesitamos ‘vec oo
constituyen las notmas de reconacimiento p,am roblemati he
repensatlas y o dinamitarlas', P atizacs
Entrelazando todas estas discusiones sobre la sexualidad lesb
na, sigo buscando las re-presentaciones estéticas de ‘cucrp;)s l:?b!a‘
nos sexualizados que salgan del imaginario Ksbico normativi:qc;a-
Porque creo en el poder estético politico que tienen las ima dfl: .
Zciabre lfl vida de las personas. Una promesa, una utopia SCXL‘I:% [[;:ZS
veflaér?ncile Il}l;lﬁ:rz:i l?calfiicflione-s Postbffig, para que las lesbianas que
s o as figuraciones iésbicas con ks cuales daerre
Cabe aclarar gue con esto no estoy proponiendo que todas |
lesbianas debamos wsar dild@s, sino gue dejemos de lado hs‘difas
rencias sexuales establecidas desde lo hegeménico que cox;stitu .
radx_cahsmqs de diferencias, La diferencia critica nos permite hqbigfai
la difereq(:;a entre unas y otros, sin perder la perspectiva d:: o
estas posiciones no son “naturales”, mi Gnicas, sino qu : d o
reinventadas y/o reapropiadas: La figuracidn del di e rapongs mo
reaventada y/0 reapropiadas: La Jiguracidn del dildo que propongs o
e de diferencias sexuales nf de fromteras sexales corporvles
Me recuesto sobre mi almohada y respiro. .

tradicional” (Gall y Martio, 2012)
13 Cabe 5 i
b {bdestaca[ que estas reflexiones las he conversado con valeria fores, emma song y
. s, as
b eto) (;ﬂﬁSECO, en cuya tesis doctoral desarzolls el enlace entre Iz jidea de e )'
cintiento de Judith Buler y deseo. B
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o
Martin De Mauro Rucovsky

o5 profesar y licenciado en filossfia por e Universidad Nacional de Cord-
ba. De ehita, en casa de sus padres, desenbrid qure fe encantaba leer I que
: cayera eil Sis paiios, PriNIero (omics ¢ bistorietas, después revistas oruitolé-
3 gitas y luego fanzines, panfletos wraifiestos politicos. La biblioteca de s
case era engrie, herencia de ina faniilia laica, jerdlia ) comitiriste, Al ealor
de fa crisis del 2001 se entusiasivd con el espivitin anionontista de las asan:
Dleas barrales y ferritoriales. Terminadda fa escneha piiblica enipezd filosofia
en Ja Uiversidad Nacional de Cérdoba que finalizg mua vex; pasado ¢l
entusiasno y da creatividad apacignada. Alguna veg escirchd algo sobre
tearia Queer en alyin cologuio acadénico. Lirego de sn tiempo Lidnarde
Mattio lo invité a trabajar junto coin Meauro Calral en Incorporaciones,
srupo de investigacidn y aclivisnio qiie w5 tarde forutard parte del Frente
Nacianal par la ley identidad de gévero entre tantas olras dispatas, En fos
arios sigiientes ha viajads, entrado en erisis y ademrds ha publicads articifos
] en revistas especializadas y libros colectivos, Acinalmente estd rabajatids,
con stna beca del Consejo Nacional de Tnvestigaciones Cientificas y Técni-
: cas (CONICET), en su tesis ductoral sobre vidas precarias a partir de
matleriales estéticos confenpordneos. Forma parte del conité editorial de fa

revista Caja Mada.
°

Dime quien fue a tu velorio
y te diré quién eres
Jorge Villegas — Revista Efefante #13

Desde las luces y sombras del 9/11, las guerras contem-
pordneas e intervenciones militares como Irak, Afga-
LJ @ nistin, Libia, Somalia, Pakistin, Yemen, Siria, las foto-
grafias de tortura en Abu Ghraib, el enfrentamiento Palestina-Tsrael
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hasta las vejaci infringi
Jsta gsu 21 céjla(:ioxll_es 11,11fung1das en las citceles de Guantiname
a, “analizard las politicas d 1 1 ese oo
: ) : as de guerra y muette, B
texto se intert - reacci i capres
respucsmr:;il;l%ﬂ/p{ﬁ I/RS ;eacaones y la (im)posible capwcidqgog-
7 olor a¢ fos dewneds. Butler sosti ifuatios .
. for o ) 1ene que los obinag
publicados en perigdic i ; k sttt
0s coma avisos fiinebres i N
verdaderas tecnoloef iti s cunles g ot
ogias politicas a través de | i o
s te : S 2 tr € las cuales se diseily
2 o pot el cual una vida llar i) e
. ama la atencién y '
ent una vida para recor ‘ e vt
: cotdar. Junto con la experienci -
vida . a experiencia de Ia vi i
ana v : () & e ia viole
;}1 o qgm :;ic(,\:t:nsmgc unE rfnarco para poder pensarla. La pexmdnocim
7 ana pone ¢f foco sobte | . ibilidad el sy
foreametk sobre los marcos de legibilidad de
ajeno, Butler se pr 16 iestas fo de dolon
muerte v violencia son rcc%ifguirc]]m’ “micntens que opn S dolor
. . cidas, muentras qu X érdi "
m : das, que otras pérdid;
61‘72151 Kl?épensnbles, Imperceptibles e indoloras? pérdidns s
merc:m Eez::) que valen la pena preservar son aquellas mismas que
“Conociimiento. Dichos m ‘
‘ . 5 marcos no solo estr :
manera como lleeam i i sy 1
: g4mMos a conocer e identificar I vi i (
ademds, constim ici Toras pay eal due
ven las condicione ’ .
¢ 3 § s sostenedora : i
s, as _ 50 a8 Para esu rismg
Hlp obIe'rm politico-epistemolégico que plantean | :
de legibilidad simultineamente se anuda I bregunts o 08
! i anuda con la pregunt fa vi
umanizada, precar f Frcion i
)Ehde muquzl’ precaria, desposeida, vulnerable). REIﬂCiO’npintrlfnsecq
ot 7 bepend’enga, la vida y el marco estin politicamente s :
dos, MbOS estan inmersos en operaciones del poder. la—
- p;ggf ;1 e}fo, Butler plantea una especificidad gCér'no consi
cir afecto esta estructur : or
) 7 a del matco? Guard
unas vidas y reacci i I ity e o Rr
accronamos con frialdad érddi
s vid £ ! aldad ante la pérdida de orpqe
fenci qq Oe i;;o;hmmos sendr horror frente a ciertas pérdidas ¢ indigl
juegc; 0 n(: usg supertotidad moral, frente a otras? Lo (jue estd en
Uestias respuestas afecti eaccione: ‘
I _ i ctivas y re: :
A Clrtas viday aeeisSP : ¥ reacciones morales frente
Asf, las ¢ i
. » A5 LESpuestas afectivas que parecen ser primarias :
innatas y por ello no requier icacid @ estin o,
tmente reguligns P equicren explicacién alguna estin ticitq
Seble feguladas por estructuras de perceneid i otros
i cguladas. : Ias ae percepeion sociales. En otrog
pe[(ﬁdqss,l'é?:t) ;tm.c&s \71({1;3 Iperdldas que nos afecran son aquelias
: octbies. Dicha estrucrura d i6n s N
id ‘ : 2 de la perce X
Eenslc?n €S, segun notamos social, lo cual vinculqu el -nglccig + et
sion es, ‘ 1 ael; a cierto
dp estructuras sociales de percepeidn que, en otros térmi
enomina esquetnas de intelioibili '] tivon
N eligibilidad o marcos interpretativos
fivo copinton : !gon este recorrido, hay que leer al marco interpreta-
01 Mm(; %LLS; ;ptica. En ?mdarfmf de Lengita y Literatira 17111
: > Mg "ea un artefacto técnico con dj i
oL : . n dineasiones pro-
pias. E1 Homoscopio consiste en una carcasa o gabinete de up xge;'o
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televisor marca Zenith completamente vacio del que se conserva

" solo el marco de la pantalla y los costados laterales. Ubicado en el

{ondo del patio, cual trasto en desuso o desperdicio abandonado, el
omoscapio delimita y refleja fielmente o dado como dado. El arte-
facto literatio disedado por Ortiz consiste en insceibir y replicar “lo

" mismo”, lo dade o sucedido dentro y fuera de los limites previstos

or el marco de la pantalla. El texto de Ortiz nos invita, de un

modo muy sugetente, a reconsiderar la problemitica de la frontera

o mis bien la frontera coso problema, Como determinar el limite que

marca, separa y distingue un adentro de un afuera. ¢Donde empieza

y dénde termina el Jowescopio? ¢El homoscopite es una tecnologia que

delimita o es aquello que ha dejado de reflejar, es decir, Ia ausen-

cia de roda obra? En términos derrideanos, el domosiopio flumina el
dis-continuado funcionamiento del masco (parergon), desdibujando
Jos contornos que distinguen un adentro de un afuera. Los pares
oponibles enue forma-encuadre y contenido-obra se contaminan
mutuamente, sus contornos se pierden. Y esto sucede por el simple
hecho de que el honoscopio fija Ia atencion sobre aquello que estd allf
en el patio, lo Ginico que refleja es lo mismo y lo dado, dentro y fuera
de sus determinaciones. De nuevo, volvamos a la preguata, ;cémo
funciona y opera un marco? En la ilusién de transparencia, el howos-
wpio devela el funcionamiento de todo marco-pdrergon: pretension
de reflejo directo y encuadre neutro, el matco se presenta como un
horde o contorno que encuadra un contenido, una obra.

En Marcos de guerra (2010) Butler considera tres fuentes sobre su
conceptualizacién del marco que son deudoras del andlisis de Jac-
ques Derrida (La verdad en pintura, 2001) y en menor medida de Er-
ving Goffman (Frame analysis: An essay o the organization of experience,
1974) y Michel Callon (Aw Essay on Framing and Overflowing, 1998),
Bajo una influencia marcadamente derrideana, entonces, Butler dis-
tingue entre dos sentidos del vetbo # fiawe. Un primer sentido, que
bien puede ser leido junto al artefacto de M. Ortiz, apunta sobre la
pretensién de transparencia y neutralidad que rodea al bomosiopio,
un cuadro sucle estar enmarcado con un bastidor, un sostén, una
estructugn, un armazon, el Passe-Partont enmarea voa obra, Pero en
un sentido ultetior, estar framed significa que una persona es falsa-
mente inculpada con evidencias o prucbas fraudulentas. Si algnien
es falsamente inculpado sobre la accién de ese sujeto involucrado
se construye un marco tal que el estatus de culpabilidad se convier-
te en conclusién inevitable, Este segundo sentido de frume-engaiio
designa una determinada wasera de organizar y presentar mia acidn que
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conduce a nna estipnlada interpretacion sobre ¢f acto como tal. Bl encuadre
{framé) supone un sistema finito de coacciones, a Ia vez impuesto
y borrado, En el momento en que produce sus efectos, el marco
tiende a botrarse y fundirse, ergo no existe el marco (s:e naturali-
za). Bl exterior contamina el interior, de tal forma que ¢/ ﬂm.vml Ho
solo enmarca nna experiencia perceptiva o sensorial sino que lanbién genera
ontolagias especificas y diferenciales de la vida. En otros t€xminos se trata
de mascos biopoliticos -bigpolitical frame- (Wolte, 2013) que, func‘io‘-
nan F:nmarz;aqdo, inscribieado y clasificando cuerpos sobre orde-
NaMmientos jerdrquicos y economias de la vida-muerte. En resumen
la logica del marco funciona, fundamentalimente, sobre la gestién’
y decision acerca de qué cuerpos, qué vidas y qué muetrtes son re-
coxlqcidas, recordadas, protegtdas y memorializadas y qué cuerpos
y qué muertes son itreconocibles, ignoradas y relegadas al ciclo in-
diferenciado de la matetia sin proteccion juridica, social o cultural,
En las paginas siguientes vamos a considerar el texto de Selva
Almada Chicas Muertas y la crénica de Fabi Tron ¢Quiéues mataron a
la Pepa Gaitdn?, como maquinas de lectura que permiten leer esque-
mas de inteligibilidad o marcos interprerativos. Encuadre, marco
o esquema de inteligibilidad que gravita alrededor de la violencia
feminicida y sus efectos cxpansivos en las gramdticas de la cultura
La v;f)lencia feminicida emerge como un nudo -y veremos que 11
cuestién del acto de dar a muerte es una de las claves de este reco‘—
rrido-, que ilumina racionalidades politicas mds vastas en un mapa
social signado por la nueva razén del muado ncolibesal. ‘
En razén de ello, el presente recortido se estructura a partir de
la continuidad, desplazamiento y oposicién analitica que va desde
Chicas muertas a las cronicas de Fabi Tron. De un lado, el relato de
Almada combina, asi, una dimension ética normativa con una dimensidn
temporal del marco de inteligibilidad. Exhumar el archivo, ese es el
vector que aqui conjuga la interpelacin ética contra la ﬂjlpl'l.li‘ﬁ det
titual funeratio, allf es donde Chicas muertas explora un encuadre
al}ernanvo ¢como volver inteligibles vidas que carecen de todo inte-
rés aparente? ¢Como velar y guardar luto por estas muertes? Y, efec-
tivamente, la centralidad del cadaver producto de un tipo de violen-
cia sobte el cuerpo, ilumina un modo de gestién y produccién de ln
muerte, al tiempo que considera una determinada dzmensidn temporal
del matco de inteligibilidad. Por otro lado, el texto de Tron trae 2
escena wun wodo de funcionamiento del marco respecto al modo en que
se narran y Producen los biografemas del feminicidio, o s aun
del lesbocidto. Y pareciera que la cuestidn que gravita alrededor de
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Chicas muertas y en igual medida el texto de Fabi Tron, se refiere a la
osibilidad de construir un marco de inteligibilidad del feminicidio
a partir de la pregunia ¢desde donde se narran y producen los bio-
cafemas del feminicidio? Es aqui donde el trabajo de Selva Almada
 Fabi Tron adquieren relevancia, a la luz del planteo buteriano.
No se teata de marcos para volver inteligible la guetra, sino antes
bien, otganizar la posibilidad de ciertas experiencias mediante la
re-construccién de un marco biogrifico de la violencia feminicida
—y lesbocida— en disputa al relato juridico-poticial y también a las
cronicas periodisticas que se escriben desde presupuestos ontologi-
cos por demds individualizantes y personalistas.

Tempora]_idad del marco

1. En Chicas Muertas (2014), escrito que excede el regisro de la
la novela, o la investigacion literatia, Selva Almada (Villa
foco en tres asesinatos de mujeres
histérico tan disperso como atipi-
das en los aflos ochenta”

cronica,
Elisa, Entre Rios, 1973) pone el
en lo que constituye un rastreo
co: “wres adolescentes de proviacia asesing
(Almada, 2014:18), al calor del setorno democraitico, “tres muertes

I3

ndo, todavia, en nuestro pais, desconocia-

impunes ocurridas cua
da, 2014:18). La autora vuelve a

mos el término feminicidia” (Alma
reinventar un imaginario y un habla popular, suerte de literatura de
pueblo de provincia, a pardr de una geografia remota y uaa empo-
ralidad discontinua: San José, provincia de Entre Rios, 1986; Villa
Nueva, provincia de Cérdoba, 1988; Ciudad de presidencia Roque
Shenz Pefa, proviacia de Chaco, 1983. En esos enclaves se dibu-
ja una suerte de peografia de los dominios corporales o en OLros
términos una territorialidad del espacio corporal conguistado, de
. cuerpos como parte de terrenos, del cuerpo femenino asesinado.
Tres casos pamdigmﬁticos que, a pesar de la violencia explicita, no
despiertan mayor interés: el archivo y el sedimento petceptivo que
ol texto de Almada revela para la imaginacién estética y politica del
presente.
En su
miento, el anacronismo ¥
de un archivo de residuos y rem
-policiales, farniliares, judiciales y
imperceptibles que no alcanzan p

formulacién, el recotrido del libro identifica un procedi-
la escritura de restos que opera i traveés
anentes de diversas procedencias
pesiodisticos-. Muertes impunes
ara titnlares de tapa, ocurridas en
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algiin remoto lugar del mapa, de la disgregada geografia del interiog
del pais.

gQué es lo que Selva Almada se propone desenteafiar? ¢Qué
expetiencia se busca transmitir? Los tres casos narrados en Chiras
Mouertas funcionan como lineas oblicuas y marcas subterrineas de
un proceso democritico en auge. Casos desenterrados del obvide
que provocan un retorno fantasmético que Selva Almada se propo.
ne convocar y por ello conjutar. En tal sentido, Chiras miuertas plan-
tea una ética de la escritura o intetpelacién ética que se pregunta por
un encuadre alternativo, una escritura y una narrativa otra. sPor qué
esas vidas abandonadas en el pasado siguen importando? :Cémo
volver inteligibles vidas que carecen de todo interés aparente? As
en la obra de Selva Almada nos enconttamos con cuerpos profa:
nados, mutilados, sacrificados, muertos sin nombre y muertos sin
cadiveres. ¢COmo nombramos-narramos o retratamos ese exceso
de la violencia corporal que lamamos feminicidio?

0. Chicas muertas se trama alrededor de una forma de violencia
donde los cadiveres de las chicas muertas reflejan un desplazamien-,
to epistémico basado en la violencia. Ya no es la vida sino, su revés
y complemento, la decisién de otorgar muertes lo que aqui cobra
centralidad. La vulnerabilidad del cuerpo, su mutilacién y desacra-
lizacién se convierte en si mismo en el producto, en la mercancia y
e} resultado més acabado de un poder biotanatolégico. Esto es, una
légica y racionalidades diversas en torno a los modos de hacer vivir
y 2 los modos de matay; talentizar o dejar morit (slow death). Al mis-
mo tiempo, alrededor de los cuerpos muertos se vuelve explicita esa
dimension administeativa, diferencial, técnica, semidtica y wanagerial
de la relacion con los cuerpos y la exposicién a la muerte: esto es
el feminicidio puede entenderse aqui como instancia de gestién }:
decision politica y de acumulacion del poder por medio del ejercicio
de la violencia. Hxiste un paralelismo o zona compartida entre Ia
condicitn generalizada de la precaridad (Butles), la 1dgica wecrapolitica
{Mbembe) o capitafisimo gore (Valencia) y la profanacién de los proce-
sos del morir en una economia libidinal de los géneros. Entonces, la
violencia feminicida visibiliza un vector de poder y de racionalida-
des diversas que no solo decide la muerte, sino las formas de morir
y el destino de los cuetpos.

_ _Precisamente, precaridad es la traduccion de precarity, ie., con-
dicion politicunente inducida mediante la cual se produce una dis-
tribucién diferencial de la exposicién al dafio. En rigor, esta gestién

152

0. Natas sebre jcimo feer ain caio de feaninicidio?
é K

olitica de la vida asigna distintos grados de vulnerabilidad social y
proteccién politica (Butler, 2010: 45-46}. Aqui, la distribucién se-
fectiva y politica de la precaridad es clave para comprender una de
ias especificidades de la violencia feminicida, esto es, la exposicién
selectiva a la violencia, el daflo y la muerte.

En sintonia con Vida precaria de Butler (2004) -publicado origi-
palmente en 2003-, Neeropolitica de Achille Mbembe hace referencia
a la fusién creciente entre politica y guerra o de otro modo, a las

oliticas de muerte inmediatamente consiguientes al 11 de septiem-
bre de 2001, El €érmino recropoder se refiere a esc tipo de politica,
como el trabajo de la muerte en la produccién de un mendo en
que se acaba con el limite de la muerte o con el tabii de la matanza,
Politica de muerte instaurada originalmente por ¢l poder colonial y
su respectivo modelo de produccién y expertmentacién biopolitica,
Ias plantaciones. El necropodet, entonces, s presencia de la muerte
Io que define un mundo de violencia sin reserva en que I figura de
12 soberania se realiza como estado de excepcidn e instrumentaliza-
cién generalizada de la existencia humana, Se trata de la destruccion
material de los cuerpos y poblaciones humanas juzgadas como des-
echables o superfluas (Mbembe, 2003, 2012).

Por ciexto, mapitalisne gore hace referencia a la reinterpretacidn de
Ja economia global en espacios fronterizos, siendo Tijuana o Ciu-
dad Juarez ejemplos paradigmédicos. Con esta nocidn Sayak Valen-
cia subraya una modalidad del capitalismo contemporineo ea tiem-
pos neoliberales que funciona alterando la logica de produccién del
capital que ya no se verifica a través de la acumulacion de cosas
fisicas sino a través de la voladlidad y la deslocalizacidén, mercan-
cias que tienden a la espectralidad del mercado financiero o quizds
deberiamos agregar que se deshacen en el aive. En el appitalisno gore
este proceso solo es posible a través de la produccion de una cierta
materialidad fisica, es decir, cuerpos muertos, mutilados o vejados
como forma de capital acumulable (Valencia, 2010 y 2012).

En este contexto, las biografias que Selva Almada exhuma del
archivo se inscriben en la trama de gestiones en torno al doble re-
gistro de la precaridad necropolitica y de Ia precarizacidn coneo gubernanien-
tafided (Iotey, 2015) donde el morir se satura de politicidad. De alli
que esa ratio politica se realiza, antes que nada, como administracion
y produccién del cadéver. Asi podemos leer en Chicas muertas un

conjunto detailado de cuerpos en estado de descomposicion, pu-
trefractos, desmembrados y mutlados.

En tanto precarizacion selectiva de cuerpos generizados, la
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violencia ferinicida reduee a las personas a restos corporales y po ell
mismo produce wrerpos sin perionas, vale decit, cucepos disponibfeo
para ;ﬂ muerte, caddveres, Producto de una doble herencia, una mfiS
gico-juridica y otra religioso-mesidnica, la persona es fund’ament-;lﬁ
mente la memonta ¢ imagen del muerto. Entendida como vestimc‘n‘
ta cscénica y disfraz teatral, la persona remite, a fa vez, ala m:’l%mr--
y al rostro, a la imagen y a la sustancia, a la ficcion y’a la realkid:idJ
Lo que el dispositivo de I persona hace es figurar esa imagen (mflSC'(lt";
fonebre - inragoy mis alld de fa biologia y la propia finitud del cuetpe
(Agm;nben, 2002: 78-79 y Esposito, 2009: 111-112). PO
g Y en efecto, lo que finalmente promueve esta sobreespecializa
cion de la violencia en tanto tecnologia del asesinato es una dislocttﬁ
cidn del pacto sepulcral. De acuerdo con R. P. Harrison (2003 17:15
y la interpretacién de G. Giorgi (2014} el rito funerario ll]ﬂteti‘ﬂﬁZ’l
justamente, este dispositivo de separacion entre la dimension es ::
ritual, moral, social y cultusal (la imagen-mascara de la persona) ?h
matf:rirfhglad del cuerpo en continuidad con lo orgf'miconinorgéni}ct;
lo biolégico-animal, y €l objeto-cosa-fosil (el cadaver): ’

. Si bien el tmal funerario encuentta persona y caddver todavia
juntos, y lo que hace es entregar este tltimo al orden de los proceso‘s
naturales y bioldgicos para asi iniciar el proceso rital de inscripcién
a través del duelo, la condolencia y el Hlanto, en la memoria de unf;
comunidad de vivos y sobrevivientes. {Giorgi, 2014:197) ‘

Lo que logra el necropoder, y la respectiva violencia ferninicida
es dislocar este “pacto sepulcral” en tanto destruye los lazos de
ese cuerpo con la comunidad: en Chicas munertas nos encontramos
con rostros desfigurados, cuerpos profanados e intervenidos hasta
dislocar o borrar toda identidad, toda anatomia o signo de {:verl-
tenencia humana. Se trata de cadéveres arrojados en :Igl’m baldio
(Maria Luisa Quevedo), en las orillas de un rio (Sara Mundin). De
Nuevo, restos de esqueleros humanos encontrados a orillas de.l rio
Tealamochita que, en principio pertenccen a Sara Mundin, luego
de un examen F]e ADN, se descubre el anonimato de los mi;tnoq

La violencia feminicida —y segtin indicamos los cadéveres so11
una de las claves de este recorrido— flumina racionalidades politicas
mas vastas. Alrededor de estos cadaveres de chicas muertas se té)-—
man decisiones acerca de qué cuerpos son recordados, protegidos
(}; lmnt:intﬂdos. Y 11‘1135 aun, estos cadiveres reflejan un mecanistmo
e poder que distribuye personas de no-personas, una vida (mere-

154

0,1 Notas selsre gedms feer i caso de Jeantuicidie?

cedora de ser Horada) de un cuerpo-cosa-objeto arrojado al ciclo de
descomposicién fisiologico (cadaveres).

Sin capacidad de suscitat condolencia, no existe vida alguna,
o, mejor dicho, hay afge que cstd 220 pero que €3 distinto 2 la vida.
En su lugat, «hay mna vida que nunca habra sido vividas, que no es
mantenida por ninguna consideracién, por ningtn testimonio, que
po serd Horada, (Butler, 2010:32)

Los cadéveres de Chicas muertas se ubican en esta zona de desli-
samiento entre “algo vivo” y “una vida', donde los cuerpos muer-
tos y caddveres de Andrea Danne, Sara Mundin y Maria Luisa Que-
vedo son merecedores de un respeto, de algo asi como una dignidad
de la muerte. Bs a partir de ese desplazamiento que Chicas nitertas
marca la (im)posibitidad del rito funeratio y desde alli construye un
esquema de inteligibilidad.

Signiendo el planteo butleriano, bien podemos preguntarnos:
ées posible lorar a un cadéver (“alge que estd pire”), esto €5, un cuer-
po muetto que por fuerza del poder feminicida ha sido sustraido
de toda marca comunitaria o rasgo de inteligibilidad? Si el valor
de la vida (su surgimiento y conservacion) se mantiene a partir del
fimus imaginarinm {£ito funeral: Horar a los muertos, hacer el duelo,
darles una tumba), ¢esto implica que solo podemos guardar luto pox
“una vida” recordada, teconocible (ea el orden de la persona, acaso
humana) y no por los caddveres? ¢Coémo descifrar y leex esas vidas
que se mantienen en el registro impersonal del caddver, siendo mds
proximas al orden biolégico de la descomposicién que no obstante
permanecen COIMO NO-INUErtas (vidas espectrales) gracias al trabajo
de exhumacién de archivo que acomete Selva Almada? Justamente
no solo porque estos caddveres aparecen fisicamente irreconocibles
es que merecen duclo y sepultura sino también porque los marcos
de inteligibilidad social que “certifican y aseguran su pertenencia
2 una comunidad estin inherentemente quebrados” (Giorgi, 2014:
215). Y esto se explica, en parte, porque el ferinicidio es un modo
de violencia cxcesiva € irreparable sobre los modos tradicionales
de reconocimiento, inteligibilidad, nominacién y simbolizacidén de
los muertos. Aqui lo que aparece €s otra dimensién. Entre chicas
muertas y duelo, lo que emerge es una zona de indiscernibilidad
en el marco, wnbral donde los vivos se relacionan con los muer-
tos, lo que inevitablemente produce una pérdida de nitidez, efecto
de fuera de foco, figura anamorhica o de cristal empadado'. A la

1 Al respecto, el diccionario de la RAE designa como anamorfosis o anamorfismo « del
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vez, debemos subrayar la dimension temporal e iterativa del mag
de inteligibilidad que posee una histoticidad propia, Si‘los mf\ilm
normativos no pueden captutar todo es porque hay algo que ;ecios
escapa —verstones espectrales—, algiin tipo de exceso q?le :]c ex 1'es
por el caricter contingente ¢ histérico de los marcos 11(_11'111';t[i)v[ul
Para que el marco funcione necesita reiterarse en el \tiempot “AOS:'
hay sujetos que no son completamente reconocibles como Sl:l'et .
y-hay”mdas que no son del todo -0 nunca lo son- reconocidas go i,
vidas” (Butler, 2010: 17). En este seatido nos referimos ,; érd?:lo
_de n.m.d;:.z o ananorfismo del marco, se trata de un es ‘ugrn't dfl
inteligibilidad especifico para la violencia ferninicida ¥y sflls mare :
en los CUErpos que es, necesatiamente, refativo a un horizonte ‘e o
cal (en principio, el recorte va desde el retorno democritico hf{) "
las mov}hzaclonf:s c!ei #Nimamenos). Las chicas muertas son cc:g-l
femporaneas a un tiempo que no puede leerlas como tal. Fechada
en ese impasse histérico que es el retorno democritico scudl é‘% i
marco de representacién, puesta en escena, de esa expeﬂcenc‘iq se S
sible del dafio y el horror? ¢La especificidad de su muerte déb i
inscribirse en la logica tanatopolitica del estado terrorista, lo Eijm
las convierte en victimas-desaparecidas o debesfamos consi’dem?he
de‘sapa_recldas en democracia? ¢Hasta dénde son ttiles las ta o110
mias disponibles? ue

1 Liegadqs a este punto debemos notar que la sobreespeciali
zacibn de la violencia alrededor del caddver no ci.tcunscribeph v;'l i
lencia feminicida en su modalidad especifica. El cadiver podrs:'tnli(?;
dec’n:, que es una de las figuras més recurrentes de la ima initcié
politica y cultural latinoamericana, no responde fmicam‘egnte( a ln
matriz de representacién del feminicidio. Cuerpos enca uch‘tdo‘q2 ’Ir
vidas irreconocibles que refieren también a un tipo de p%der‘que: sz:

tego anandrphisic ia i ibuj
g gd [f ramdrphisic transformacién’.l, f. Pintuea o dibufe que oftece a la vista una ima

en de i rm_t‘ form ,
Egc‘e _bc]m:;c y confuss, o regu- lar y acabads, segin desde donde se 1y mire Det’orchié(n

rers . . . + - ) '

o i{ ¢ de una imagen preducida mediante un procedimiento, Es un efecto petspective
utiliza : i '
S o f:In arte paxa forzar al ebservador a un determinado punto de vista preestablect

o : st -

doo p 11\1 e.gc,;ndoéicliesdc el que ef elemento cobra una forma proporcionada y clasa. Esta

cenica ha sido utifizada ampliame i i - cficos st
1 amente en ¢l cine, en ¢l que mediante lentes :

: 1 sic mp] k cntes anamorficos
registran bnigene : -
. g. brageaes comprimidas que producen una pantalla ancha al ser descomprimida

urante la proyeccién.s (Consultado 20/8/15) P "
2 P S : .

: }?C?llcju:}qtdo t‘e'cnzca pusitiva, que en determinadas circunstancias comparte con la violen-
ot Zm a, del :i[rte del enmascaramiento supone una transformacion, una borradura de
entddad, una dualidad o multiplici i et § feack

¢ ; cidad de 1ostros gue dificult fer ident 6™
Divasen 01300 p g cultan cualquier identificacion
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{eproduce poxr medio de la acumulacion de muertos y la violencia
aparecedor (Calveiro, 2014: 163) vinculado di-

excesiva, fe., e poder des
rectamente al terrorismo de estado y a la modernizacitn autoritaria

de las dictaduras regionales.
Fl terrorismo de estado como modalidad paradigmdtica del

oder desaparecedor exosiona los mecanismos convencionales de sim-
bolizacién de Ia muerte: “desaparecidos que se esfuman desde dis-
rintos lugares porque no se puede reconocer su muerte” (Calveiro,
2014: 163). Es justamente la produccién en cadena de cadiveres sin
muerte 0 la tachadura de la singularidad del morir lo que constita-
e el ultraje especifico del disposilive concentraciotiario (Calveiro, 2014:
54-57); nombre propio que adquiricre la estructura burocrdtico-re-
presiva.
Muertos sin cuerpos, cadiveres sin muerte, el desaparecido y en
igual medida el cadiver, problematizan la distincién entre la vida y
rminos, Atre CUCLPO VIVO ¥ CUErPO MUerto.

la muerte, o en otros te
Es ese confinnnm de caddveres tazado en torno a la dislocacidn del

pacto sepulcral, la negacién y ocultacion de la muerte y la profana-
cién de cuerpos lo que se expone en la logica del poder desaparecedor.
Poder y dispositivo asociado que se pretenden totalizantes, al tiem-
po que funcionan como un exterminador clandestino, ocultando de
modo subtetrineo y negando la legitimidad de sus actos.

Esas muertes 7o se degjan procesar pot los rituales religiosos o so-
ciales potque han puesto de manifiesto ¢l hecho de que forman
patte de un proceso politico de produccién y gestién de vida y de
muerte. Justamente porque los muertos no estin, antes bien, s¢

 hace visible la operacién por la cual ciertos cuerpos son reservados

para la muerte, /e, un poder que distribuye personas de caddveres,
cuerpos recordados de muertes andnimas, una vida lamentada de
un cuerpo en descomposicion. En efecto, para pensar ese cruce
entre cadiver y nectopeder hay una regla que resulta decisiva, El
suefio mis recurrente de este poder consiste en eliminar y sustraer
ol cadaver —deshacer la muerte—, borrarlo como evidencia material,
juridica ¢ histotica. Se trata sobre todo de suprimir todo vinculo
de ese cuerpo asesinado con la comunidad®. En razén de ello, el
caddver sin muerte deviene necesariamente desaparecidx, cuerpo
anénimo, materia sin nombre, NN (Nowen nescio: No nombre, No
nominacion) o vida {socialmente irreconocible) abandonada:

3 Quizas ¢l sjemplo mds elocuente de eilo, se narma en “La parte de los erimencs™ de

2666 de Roberto Bolafio (2004), donde los caddveres de las mujeres muertas son cort-

findidos con animales, perros de la calle.
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No hay limite para la crueldad. Ni siquiera han tenido la picdad, I
compasion de devolver a fos muertos. Estd escrito en lo mis nnccst,ml
de la historia ¢f caddver def euensigo se devirelve. Se devuelve para que sus
deudos puedan contiauar la vida. Flacer el luto, devolver los CUepos
pata que los muertos terminen de morir y los vivos puedan continuar
con sus vidas (Ratl Zurita en E/ botdn de ndcar, 2015).

‘ Un.a vez mis, se hace visible Ia pregunta por el duelo, pot el
titval disponible de Ia muerte, El duelo opera como marco de inte.
ligibilidad de eso que Hamamos “persona” (ciudadano, sujeto, etc)
y por lo tanto, como dispositivo politico que traza distinciones en.
fre cuerpos muertos y vidas, umbral y anudamientos en el que se
ponen en juego estructuras de pertenencias colectivas v lincas de
parentesco. El comentatio del poeta Ratl Zurita vuelve patente ese
umbtal en donde el espacio de parentesco comin, para serlo, debe
permanecer abierto, permeado a la irrupcién de los muettos ¥ sus
restos cn el tejido sensible de la vida. O mejor dicho, ante el cuerpo
anonimo, el duelo se mantiene suspendido, puesto que no hay co-
munidad sin duelo y sin inscripcién de la memoria de los muertos
(el hecho de tener otro que dé cuenta de propia muerte) ;Cédmo
tepresentar o dar cuenta de los muertos sin lugar, sin la extensién
de la tumba, sin cuerpos o restos corporales? Asi también lo for-
mula el texto de Sebastian Hacer (2012) sCémo enterrar a mr padre
desaparectds i no contamos ni siquiera con su cadiver, su cuerpo
profanado? ;Se puede despedir a un muerto sin cuerpo? ¢Cdmo
CRLEIIAr 4 Um MUCLEO que NO estd, que ¢s evanescente y carece de un
cuerpo como tal?

El desaparecidx no vuelve a la tamba sino que se resiste a des-
aparecer. Esto significa un desajuste en el espacio de relacién entre
vivos y muertos’: “Mas que los muertos a los vives, son los vivos
quienes persiguen 2 los muertos” (Dieguez, 2013: 177). Y este es
quiza, un punto clave de la violencia concentracionaria, donde m‘ngfm’
cuetpo desaparece del todo: algo queda como matesia y tejido. Y
csa_verl‘ﬁcac}én se volverf instancia de enuncincidén de un modo
de‘ tmaginacion polftica, una ética y una politica de la memotia o
tas precisamente, una politica de las supervivencias®, Desde alli,

. . . .
4 Y son Ixs espectros, zombies y vampiros fas figuras, por excelencia, de las “gencraciones
MmHECas que como una pesadilla oprimen el cerebro de los vives™ K. Mags {18 Braria de
é}g{éliompam). Al respecto canviene revisar la nocion de Zombipolitica de José Platzeck
5 La aparicién de fanmsmas que retornan de un pasadoe atn abierto afecta sambién cl
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la muette y el motir se volverin un espacio de intervencion estéti-
co-cultural, de modos de hacer visible aquella dimension politica y
piiblica de la memoria, o mejor dicho, los modos en que se quiere
trazar los limites y temporalidades de la vida y la muerte.

Antes que aparecet, ¢l desaparecidx se hace presente en su in-
visibilidad, come obstaculo, especie de tejido residual, materia en-
sonada (Rozitchner, 2011) o resto corporal. Y gqué se hace con
los restos? (Boero, 2015:2), A ello apuntan obras recientes —como
Aparecida de Marta Dillon (2015)— en las que se trata de trabajar la
materialidad de los restos orginicos como persistencia y entonces
resistencia al necropoder desaparecedor que pretende borrar los
cuerpos, volverlos imperceptibles, tachando “no solo la violencia
de su muerte sino las huellas de su vida” (Giorgi, 2014:226). Apare-
¢ider trata de articular una proximidad biogrifica gueer y un espacio
narrativo entre cuerpo vivo —la memoria familiar y personal -y los
restos del cuerpo ruerto —apenas unos retazos de ropa, objetos y
unos pocos huesos de su madre, Marta Angélica Taboada—. .

Buscar es una palabrs peliaguda cuando se rrata de desaparecidos,
porque a decir verdad no estd claro que los busquemnos a ellos, a ella
en mi caso. Lo que se busca es un materiat residual, el sedimento de
su vida antes y después de convertirse en esa entelequia que no es, que
no esti, que no existe (Dillon, 2015: 20).

El desaparecidx es un resto corporal que atestigna el vacio de-
jado por un cuerpo, incluso de la resistencia de la materia de los

cuerpos a desaparecer. Es memotia no de lo que ya no estd, sino, al

mede de eomprender la historda: “ef pasado no es un hecho consumado”, es decir, se
mata de tiempos expresados por obsesiones, por retornos de formas, por supervivencias.
Y son Ins desapacecidss quienes llegan con esas supervivencias. En la estela del pensa-
miento de Warburg, Benjamin y con una clara impronta de Didi-Huberman mpereivencia
se constituye 2 partir de uaa doble valencia: Primero, en su agpedo demporal y en seguado
lugar, en su expresidn material, 1. La supervivencia configura el regreso de ciertos elementos
aparentemente olvidados, dando lugar asi a Ia superposicién de tiempos. La supervivencia
serd entonces la forms de expresar una temporalidzd no reconciliada En estos términos,
el fantasma compone un avdo remporal que posee la marca de otro dempo (el especuo
s sicmpre anaerdnico) y, en su reaparicidn, manifiesta las diferentes temporalidades que
en ¢l anidan. 2. Este “trabajo sobre las cosas™ nos permite percibir ung materalidad del
dempo en la mirada atenta a los vestgios de fa histoda. La figura benjaminiana del wapero
conduce a atender los materiales propios de Ia historia en las que, sin embargo, se impane
una mirada desviada que adeade a lo descartado, Los trabajos de La Roeca P y Neuburger
A, (2016:39-57) y de Dicguez {2013:221-238) dan indicaciones cruciales de las lineas de

investigacion en esta direccion.
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contrano como indicacién de o que sigue estando, lo que retorn
permanece y esa persistencia traza, necesariamente’, una e:spectrolfl d
gia®. La vida del desaparecidx, vaciada de significacidn, es conceb'é[) .
C}c modo especteal, ‘una forma de muerté-en—laﬁvida”. En tal 5i '
tido, Ixs desaparecidxs -justamente entre el anonimarg y el ‘olvitdn%
e un repertorio de los modos del apatecer y de la desaparicigs °
cotjugan una memoria de lo cotporal, “de s matetia o def tact >
I(B?ifjm’ 2!0'15:2), hecha de contaminaciones y deslizamientos ‘ent(ze

Hit it r K [ { 1 wl

&Wm;‘) A muerte. Ahf se sitiia este espacio corporal que es el del

.. Hay otra dimension que conviene atender, Bajo la consider
cioa de wna raiy politica compartida (gibernamentafided Iecrgpolitic 'i!
Poder desaparecednn), chicas muertas y desaparecidss se asemeiag ?
trata de temporalidades sincrénicas de la violencia que no 9};)5 se
Superponen sino mis bien se cruzan y solapan. El desapm—e‘cid\' ee
continuo (y contempordneo) a las chicas muertas. o mejor dich, .
las Vloler?cms de las que estd hecho, ) cuerpo mt’lerto fos md’io: :
tes y la violencia social acumulada son el punto de ima;n”tcié;} !Em—
tetreno donde yace el desaparecids-cadiver, hecho de sus‘ restc;s s
el 'dmgrm‘m donde transcurte la escritura de Selva Almada y des’é{3 X
alli desph.ega Su escritura, ) )
A mismo tiempo, debemos sefialar que pensat en términos de

ractonalidad politica o Gibernamenialidad nectopolitica tiende a wna vi
sidn homogeneizadora del ejercicio de la violencia y por o m‘nt .
aquellas modalidades especificas en las que son producidos (esooq’
CUeIpos muertos resultan, cuanto menos, indistintas. :Ios cuer 0;
mutﬂado§ 0 caddveres sin nombte son el producto Tnzis acabfdo
de una misma ratip politica? Si el estado es respoasable, partici ‘e 4
agente del_ aecropoder feminicida, ¢bajo qué modalidad se efetl:)ré}
tal violencia? sEfecto de Poder desaparecedor vinculado 4 Ia sistequﬂ
c1d}ad del estado tertorista y/o resuhado de la violenciq femjnic‘id:;
(eirel dtzs;‘ ggfossgchenta, tietnpos del retorno democritico ¥ ampliacién
Por ©30, Justamente, lo que se descubre en Iy serie itresuelta
de los cadiveres en Chias #inertas de Selva Almada es g pregunt;

6 Ver Jacques Dc_zrida (2002). En otco orden de cosas, convieae recordar la definicign d

espectro quc~da Karamakate (originazio de los puchlos Cohiua-Amnzonig) en E/uby : n::
i seipiente (Ciro 'Gucrm, 2015): “Un chullachagui. Todos tenemos up chullacha u; ;:::0 s
parece, pero esti vacio, hueco. Es s6lo un recuerdo de un'tiempo pasado. Un c‘l?ull.";hq]o?
r}o uenc‘me'mom. El solo vaga por el mundo, Vacio, como un fantasma :erdidc; .
tempo sin tiempo”, 00:50:12,834 —>00:50:40,494 i e
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por la historicidad del marco y sus capas temporales. Chivas muerias
pone en juego asi una retdica de las warcas necropoliticas sobye los
cuerpos y esa interrogacion, por racionalidades diversas y hetero-
géneas, es lo que el texto pone en escena como campo de batallas
formales y politicas: sFxiste algiin marco de inteligibilidad especifico
del feminicidio? ¢Bajo qué condiciones resulta posible enmarcar,
leer o aprehender una muerte por feminicidio? ¢En qué medida
nuestras nociones, nuestros marcos para ver, para hacer inteligible,
para reconocer la violencia y el poder feminicida sobre los CULEPOS

suponen una diferencia irresoluble respecto al poder desaparecedery su

correspondiente dispositive concentracionaris? De nueve, vale la insis-
tencia ¢La especificidad de su muerte deberia inscribirse en la logica
tanatopolitica del estado terrorista, lo que las convierte en victi-
mas-desaparecidas o deberfamos consideratlas desaparecidas en
democracia? ¢Hasta donde son les las taxonomias disponibles?

0. El texto de Selva Almada verifica paradigméticamente, po-
demos decir, una topografia corporal de Ia violencia feminicida en,
al menos, tres dimensiones. En primer lugar, sdénde aparecen los
cuerpos asesinados? La violencia feminicida y el necropoder por
generalidad, no solo producen una fisura del titual funerario y de
la simbolizacion de la muerte, desde allf Chicas sertas inscribe Ot
desplazamiento, acaso una falla en la geografia corporal,

Arrojado en un baldio, terreno abandonado en la Ciudad de
Roque Sdenz Pefia, Chaco. En una represa con poca agua, se aban-
dona un cuerpo, el de Maria Luisa Quevedo / En las inmediaciones
de un paraje. Enganchado ea las ramas de un drbol, a orillas del o
Tealamochita, se encuentran restos de una mujer asesinada, ¢Sarita
Mundin? / Al borde de un sendero en Villa Angela, entre los yuya-
les, se tropiezan con el cuerpo de Carahuni / En otro descampado
de Villa Angela, aparece también el cuerpo violado y asesinado de
Andrea Strumberg / Al interior de una aleantarilla, boca de tor-
menta donde se unen desagiies cloacales. Contiguo al barrio Alio
Alberdi, en ese sumidero, junto con su beba, se halia ¢l cuerpo de
Paola Acosta / Tirado en una obra en construccién abandonada, el
cuerpo mutilado de Laura Moyano, fue encontrado en la periferia
de la ciudad de Cérdoba, bartio Parque Villa Allende,”

7 Sibien estos dltimos relatos excede Las biografias incluidas en Chivas Maertas, vale ins-
cribir estas oteas biografias a los efectos de amplinr ef registro de las muertes dignas de
futo (twans, lesbianas, marcas) v las ontologias de las violencia presupuestas {reificadas en

normas hererocisgenericas).
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No hay lugar asignado para los muertos, aqui no hay morgue,
tumba, exequia, utna o cementerio que contenga fos restos. Preci-
samcnte esta zona es Ia que explora Perlongher: “Bajo Ias matas, En
los pajonales, Sobre los puentes, En los canales, Hay Cadaveres”
(Perlongher, 1987). El caddver estd por todos lados o en ningiin
lado. Su espacio y lugar asignado resultan ubicuos: “Como si las ins-
tituciones, topografias, inscripciones y simbolizaciones que buscan
ponerlo a distancia de la vida social no pudiesen ocultar su falla ante
€50$ cuerpos que no permanecen en los lugares asignados” (Giorgj,
2014: 208). Hay algo de esa violencia, y del necropoder asociado,
gue desarticula toda ubicacién precisa de los cuerpos y desborda los
espacios fijados para la funcion del fians imaginarinm (sito funeral),

En segundo término, scémo aparecen los cuerpos violentados?
Chicas muertas exploga un escenario tandtico de la violencia contern-
porinea que se revela como feadro def horror (Sofsky, 2006: 132) o ne-
crotealre (Digguez, 2013: 78-79) vinculado al acto sitval del suplicio,
el sacrificio y hasta el exterminio. Los restos corpotales de chicas
muertas por feminicidio estin expuestos en el espacio piblico, lo
que produce toda una construccion espectacular e hiperbolica del
acto mismo de dar muerte, — y deberiamos agregar del acto mis-
mo de la violacién®, La violencia feminicida pone ante los ojos y
expone Ia evidencia espectacular del sufrimiento y la profanacién
cotporal, casi a ln manera de un epilogo didictico con propédsitos
aleccionadores:

Cuando se conocid la noticia del asesinato de Andrea todos estos
prejuicios parecieron encontrar su cauce y su razén. A nadie parecia
extraftarle que un crimen tan brutal hubiera ocurrido en cse lugar.
Enseguida se habld de sectas, de rito satdnico, de hechicerfa.

Sin embargo, hay algo de riteal en la manera en que fue asesinada:
una sola pufialada en el corazén, mientras estaba dormida, Como si
propia cama fuera la piedra de los sacrificios (Almada, 2014: 64-65).

8 Sibien se pueden establecer diferencias entre violencia feminicidia y un acto de viola-
cién, ambos comparte el control territorial sobre los cuezpos y el caricter aleccionador ¥
punitiva del poder cis-hetero-pateiarcal. Al respecto: “Dicz estudiantes violaron a una com-
pafiera en Salvador Mazza. La violacidn como herramienta pelitica de disciplinunicnto del
patriarcado para recordarle a Ia mujer que debe ocupar ua rof de servidumbze y obediencia
al hombre; que debe permanecer en el hogar y no invadir la calle” Periddico Cuatto Po-
der-Salta,  hup://wwweuartopodersalta.com.ar/violacion-en-banda-y-hacia-una-comps-

nera/ (Consultado 19/6/16)
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En este recorrido, Chicas muerias se detiene, una y otta vez, sobre
jos escenarios de los cuerpos implicados en el ejercicio del terror.
En tercer lugar, la dimension ritual y sacrificial es complementaria
o ln dimension senidtico-commnicativa del asesinato feminicida, a saber,
las producciones de una fec, de una m:tesania que utiliza el cuerpo
y el cadiver de las mujeres como medio esencial para expresar re-
Jatos cspecificos, mensajes y signos corporales. Asi, el necropoder
masculino dispone el cuerpo femenino visiblemente mardrizado y
exterminado para que comunique y Opere COmo wemeiie #or (lae.
“yecuerda que moriras”). Figura de herencia barroca, el memento mori
apunta a la lucha entre la vida y la muerte, y es un’recordatorlo de
1a inevitable mortalidad de la physis humana, su caracter Pere_cedero
y putrefacro del cuerpo (Diéguez, 2013: 44). En otros términos, la
sancion sobre el cuerpo de la mujer es un lugar privilegindo donde
se inscribe un discurso y un sistema de comunicacion ranatofilico,
es decir, nos hallamos ante pricticas ue COMStruyen una nueva sen-
sibilidad cultural del asesinato. Se trata de la dimension espectacu-
larizada, expresiva y comunicativa de la fraternidad masculina y sus
pricticas asesinas, de acverdo a Rita Segato (2006, 2013),

¢Cémo se escriben las biografias del feminicidio?

1. Selva Alinada narra una serie de biografemas reducidos a pe-
ricia policial y su correspondiente cobertura periodi.stica—}t_ldic’:id. S}x
punto de partida es el feminicidio, la muerte de mujeres cisgénero’,
La indagacién sobre estas muertes no solo reconstruye un esce-
nario de la violencia y el terrot heteropatriarcal sino que también

evidencia un warco de infelisibilidad sobre un tipo especifico de pre-

cariedad, poder, violencia y destruccién hacia esos cuerpos, 'Cbim.r
stertas oxganiza ciertas expesiencias mediante la re-construccion de
un marco biogrifico. Bl marco parece funcionar produciendo bio-
grafemas' o, en otros términos, como un saber sobre las vidas pre-

9 Por cisexualidad o cisgeneridad nos referimos a kas fronteras de la diferencia sexual
que dividen todas las identidades y expresiones de género entre trans y no trans. Una
explicacion simple se refiere al género identificado at nacer, si un* se identifica con
éste, es una persona cisexual. knvirtiendo ln carga de la prueba, Ia cisexuatidad denota
a aquell*s que carecen del atributo de ser trans (transexuales, transgéneras, travestis,
cross dressers, no géneros, multigéneros, de género fluido, gender queer y otras autode-

nominaciones relacionadas).
10 Enla estela del pensamiento bagthesiano, l que sc anuacha y se inscribe teas In “criss de
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carias. Desde alli, el texto se estructura como trabajo de anotaciones
marginales, averiguacion, investigaciones, entrevistas, lecturas y de
este modo Almada reline episodios y detalles que constatan lihy
vulnerahilidad compartida, no solo como violencia directa, herids
y maltrato sino como condicién politica inducida y producida por
una clerta economia de cuerpos.

Y es a partir de este enclave y visto en retrospectiva a las movi-
lizaciones masivas del #Niunamenos {encuentro colectivo, funeral
politico, movilizacién heterogénea ¢ instancia de duelo puiblico)!
que tainbién se puede leer los biografemas y figuras del feminicidio
pero de otro modo, Desde este punto de vista, la interseccion enrge
Chicas nertas y la movilizacién del #Niunamenos, funciona como
marco de inteligibilidad social del feminicidio. Un cruce que, segin
interpreta Fabi Tron (2011), matca la posibilidad de una it e
la razon fewicida (Cano, 2016), es decir, un anihisis de los limites ¥
las potencias del marco construido en torno a la figura (juridica,
periodistica, biomédica y sobre todo, marcadamente punitiva) del
feminicidio,

Desde esta perspectiva referimos critica a la ratio Jemicida que
profundiza y a la vez desplaza la perspectiva kantiana. ] feminici-
dio es leido bajo una presuncién ontolégica y desde alli se enmarca
una interpretacién posible, por caso paradigmético, se escriben bio-
grafias y biografemas. ;Cémo leer el feminicidio desde un marco de

la subjetividad” o Ia “desaparicion del sujeto”, es posible rastrear una escritura bigrafenzitica,
es decir, uaa escritura necesariamente fragmentaria que procede a través de b actificialidad
propiz del mecanismo. El biograferna se aticne 1o 2 las consistencias sino a s insistencias
de un desco, un gusto, una inflexion singylar, el soporte de algunos detafles tenues o un
canio discontinuo de amenidades. El efecto de unidad v plenitud entre of autor y el yo,
camcteristico de la biografia tradicional {el autor, su contemporaneidad, su biografia como
teservorio auterizade paea volverln jnrefgibf), es aqui desplazado. Y lo que este movimiento
EIPORE ¢85, N0 un sujeto, sino sus restos, o, en tedo caso, un sujeto diseminado por el ritmo
propio de su escritura ¥ su exceso. Por dlomo, el trazo det biograferna fAgura no la univo-
¢idad de lo vivido, sino I vida en lo que ésta tiene de mds vital: el cuerpo y el corpus. En
téeminos buderianos, el biografema parte del cardcter quiasmatico def lengunje (escritura en
donde cuerpo y lengusje se confunden) asimismo de una nocién de sujcto necesariamente
ok-stitizo, desbordado y Fuera de si. AF respecto, véase E Maccioni (2012

11 Bajo el lema #Niunsmenos, el 3 de junio del 2015 una movilizacidn multiradinasa ¥
de gran impacto social se congrego cen ef objetivo de reclamar por fa enorme cantidad de
feminicidios acantecidos en los titimos afios (al menos 277) ¥ el 1espectivo acetonar de las
instituciones -siendo el interdocutor tanto el estado como Ia sociedad civil, Fn principio, s
trataba de una iniciativa vincutada a los activismos feministas ¥ de distintas organizaciones
sociales que pronto se pepularizo y viralizs -hasta el extremo insospechado de la banaliza-
cidn- a través de redes sochles, celebedades, personijes populaces y medios corportivos
de cotnvnicacidn,
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inteligibilidad juridico-penal que no presuponga uaa o.ntolog-ia indi-
vidual de la violencia? :Es posible enunciar un marco interpretativo
de la violencia feminicida desde una comprension de’lz} precariedad,
ie., una ontologia social corporal? Para ser mis exPhcttal_nente‘ but-
Jerianos, se trata de “oponerse a las formas de la v1o}encm, pero es-
tos movimientos -que se oponen 2 la wo%encm de género-, también
estin artculando definiciones gobre Jqué son las mujeres?, Jqué es
la violencia? (zqué forma adquiere?)” (Butler, 2016). ch que marca,
sin embargo, una pregunta previa, precisamente ¢a qué alude la fi-
gura del feminicidio? o o
Asociado al contexto criminolégico y en el marco de la dpifica-
cién de crimenes contra las mujeres, Carol Orlock primero, con an-
tecedentes en la obra “A Satirical View of London” c‘lce I Corryl en
1801 y luego Mary Anne Warren en 1985 en su obra “Gendercide:
The Implications of Sex Selection”, finalmente Diana Russel junto
a Jill Radford van a definit fewicidio (del inglés feminic) como uma
figura juridico-penal que ilumina un ‘entmmado de relaciones de
poder y de dominacién masculina. Asi es como la doctrina juzidica
reconoce como definicion los agravantes, motivantes o cau'sales, si
bien como clasificacién genérica, en al menos diez nplﬁcaC}oqes L.
femicidio familiar (o intimo), 2. femicidio no familiar (o no intimoy,
3.-femicidio por conexién, 4. fez}}%C{d_lO sexual sistemnatico (prga-
nizado o desorganizado), 5. femicidio sexual en setde o seral, 6.
femicidio sexual no organizado, 7. féml?lt.:h(.) por ocupaciones estig-
matizadas, 8. femicidio infantt o infa'n_ngdlo, 9. femicidios sociales
o cubural (émico-religioso), 10. femicidio en tiempos de guerra o
durante el desarrollo de conflictos béhcos._De_sde un comienzo, la
heuristica de conceptos alrededor dt;i fcmxcld}o complejiza la ma-
riz interpretativa desde la cual se lefan los crimenes por violencia
de género. Interpretacién de la violencia en términos de una dqbls
comprensién juridica —“crimen pasional, sexual o crimen dg odio
~ y biomédica - asesinos premeditados, exabrupto de un “loco o
psicotico” — En este sentido, el paradigma legal del femicidio tra-
z6 un terreno de ampliacién de horizontes frente a las primeras
reducciones de la violencia patriarcal al Ambito de lo personal-in-
dividual (drama personal) y del orden de lo psico-patologico. En la
misma linea, la antropdloga mexicana Marcela Lagarde ’Ltadu](_) y
reformuld el texto de Russel y Radford en el voeablo mis castizo
de feminicidio que asimismo es el unico vocablo aceptado por l:;
RAE y es la dpificacion juridica del delito -. Ampliando ain mds e
concepto y préximo a la violencia tanatopolitica en Cindad Judrez,
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el feminicidio pondera la responsabilidad del estado cwando éste
no da garantias a las mujeres y no crea condiciones de seguridad
para sus vidas en la comunidad, en el hogar, ni en el fugar de era-
bajo, en la via piblica o en lugares de ocio. El feminicidio supone
el conjunto de femicidios, en una sitwacién de absolum o patente
inactividad de los estados para la persecucidn y evitacién de tales
ceimenes. En vistas de lo antetior, entre femicidio y feminicidio nos
encontramos ante un desplazamiento analitico con aires de familia.
Se trata entonces, de niveles y escalas diferenciales que sin embargo
son complernentarios.

Como deciamos, feminicidio y avfica de fa razdn femicida, que se
anticipa, y €n gran medida se modela, en la escritura de Fabi Tron,
especialmente en la cronica gQwiénes mataron a fa Pepa Gaitdn? en
torno al asesinato de La Pepa/El choti Gaitan, En este sentido,
Fabi Tron se interroga desde la situacionalidad del juicio a Daniel
Totres (padrasto y asesino de Gaitdn) llevado a cabo entre el 23 de
Julio y el 8 de Agosto de 2011. Escrito con aguda pericis, la crénica
de Fabi Tron vuelve sobre los motivantes particuiates del crimen
y la reconstruccidn juridica del caso. Pero su andlisis no se detiene
alli, Bl escrito de Fabi Tron se anuda, entre otros temas, alrededor
de esta misma gramitica jutidico-penal de la violencia de género y
el feminicidio, y més aun el lesbocidio. Al respecto, Tron conseruye
una pregunta que resulta decisiva: ¢Qué significa justicia para Na-
tatia Gaitdn?

Algunas organizaciones han levantado fa bandera de "pena méxi-
ma para el homicida” (...) Otras organizaciones, se pronuncian por
algo menos radical y se “conforman” con una condena que implique
alguna sancion pata el homicida. Penar, condenar, sancionar... seso
¢s obrar segin lo adecuado para cste caso, 0 sea administar justicia?
Indudablemente, esas son, como se dice vulgarmente “las generales
de Ja ley”. Esa es la ldgica con que se maneja el sistema juridico y en-
tonces, una podtia peasar que de eso se trata (Tron, 2011: 6).

En efecto, pareciera que la gramitica juridico-punitiva contagia
todo el escenarto social o en términos foucaultianos, existe una di-
mensién productiva del discurso juridico-penal que funciona exce-
diendo su ambito propio la criminologia legal-. De alli el afin por
resolver el problema reclamando el orden del castigo, el encierro,
la circel o penas cotrectivas. Y mds aun, agrega Virginia Cano, “las
téenicas e insumos jutidicos contribuyen al procese de produccion,
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fipificacion y normalizacion de lxs sujerxs” {2016:6). Por eso la ope-
racién que es interesante anotar sobre el marco de inteligibilidad
penal y que gira en torno 2 la lapa criminoldgica y Ia doble opera-
cion de reduccién y simplificacidn de los vinculos sexo-afectivos.
En este sentido, puede leerse un sentddo comin instatado alrededor
de la vulnerabilidad de las mujeres respecto de la movilizacion del
#Niunamenos que dice que las mujeres son seres débiles que nece-
sitan de la proteccién del estado y de los varones. Asimismo, otro
seatido general cada vez mis extendido, codifica el #Niunamenos
en los términos de una mujer que circula sola y que puede muy
facilmente caer bajo las gareas de la wata, o puede ser aracada en

i

" niiltiples modos. En esta misma linea, cabe mencionar fambién un

activismo -con fuerte impacto mediatico- contra el acoso callejero
y los “piropos”, que inscriben estas pricticas dentro de una cultura
de la violacidn y que son parte de la naturalizacién de s agresion
contra las mujeres.

Como deciamos, lupa ctiminologica y reduccidn al estereotipo,
entonces, que la conceptualizacién de Rira Segato tampoco logra
descmbarazarse (alli donde poder, violencia y masculinidad son si-
ndnimos y términos equivalentes). Aqui conviene distinguir de un
modo analitico, ¥ por lo mismo ético, la vinculacién directa entre
masculinidad-poder y misoginia que sostiene Segato:

Evidentemente In masculinidad estd mis disponible para la cruel-
dad porque el entrenamiento para volverse masculino obliga a desa-
rrollar una afinidad significativa, 2 lo largo de la historia de la especie,
entre masculinidad y guerra, entre masculinidad y crueldad, y entre
masculinidad y capitalismo en esta fase rapifadora y anémica (Segato,
2015: 1)

La violencia como ¢lernento estructural en la construccion del
discurso presupone la condicion de vulnerabilidad y violencia inhe-
rente de las mujeres. “En condiciones socio-politicamente “norma-
les” del orden de estatus, nosotras, las mujeres, somos las dadoras
del triburo; ellos, los receptotes y beneficiarios” (Segato, 2013: 24)
¢Acaso este presupuesto no vuelve a introducir las rigidas jerarquins
de lo femenino —victima, pasividad — y lo masculino —virilidad,
agresividad—? Segato parece recitar la gramdtica juridica y la corres-
pondiente ficcion regulativa sobre los géneros: una lengua punitiva
que reduce el amplio espectro de las sexualidades a las polaridades
vardn-mujer, activo-pasivo, culpable-victima. No es posible con-
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figurar una resistencia ante el necropoder y el asesinato feminic;
da, que basa su podet en la violencia exacerbada, sin cuestio o
niascu'fillldad hegemdnica (Valencia, 2010 182).,La masculim'lcll i
cémplice debe ser cuestionada al tiempo que debemos desa? o d
la propia categoria de masculinidad, entendida como una pro iﬂ(;t]1 "
intifnseca y exclusiva de los cuerpos generizados de varonef ?E .
conitexto ampliado incluye el trabajo de Vale Flores ¥ F’lbi.T o
—Clhongnitas, masentinidedes de niiias —, de Juan Burgos y Emn‘m T} o
mmet —{Hmz'mﬂrifo\r, Jeminidades de nitios-, el libro de jacE H all‘nersleu-
~-Masculinidad fenrenina-, €] wabajo de Rafael Merida »Af[amf/im:r.-’a?]-
disidentes—, o de Miquel Misse — Transexualidades —, entre tantos oti-”raI
Y debemos recodar que “la identidad de género masculina es 1 o
dificable y cuestionable” y por lo tanto, la masculinidad “no erItOh
nece en exclusiva a los sujetos varones sino que son susceptibﬁjes c? .
ser t_omadfo‘s por cualquier sujeto, con independencia de su géne o
u ortentacion sexual” (Valencia, 2010: 181). seneo
~ Un e;emp.lo muy difundido en su tiempo y hoy caido en el ol
vido, lo constituye el proceso judicial en el juicio por el asesin t-
a Maria Soledad Morales —en términos contemporineos :ISE:Si ato
por femicidio. En ese contexto, Guillermo Luque, uno d’e‘los ﬂgto
cipales acusados, se realizé una proctoscopia en vistas de comp rgk
bar si mantenia relaciones “homosexuales” con Luis Tula, c6m pli .
¥ m_mb‘ienl acusado de asesinato. ;Qué estereotipos ¥ esq’uemqls) bcie
narlos-jerarquicos sobre la mujer y el varén normaliza este prc;ces -
miento legal? sQué sujeto “homosexual” es tipificado bajo la fi a
del agus:_tdo, asesino u homicida? Ho e
. St bien la categoria de feminicidio, ligada en su origen 2 u
disputa ie’gql, intenta deconstruir la mera individualizacion (;1 dlﬂsrl
curso juridico y petiodistico subsiguiente acaba por reintroducis
de un modo paradéiico, la “individualizacion” de este ejercicio de
xtlolencm excesiva. En tal sentido, cabe subrayar la estructura nagra-
tiva y los marcos de inteligibilidad presupuestos en I produc‘cié‘
de biografemas del feminicidio. Resuena, una vez mis, la dimensiéf:
productiva del discurso penal y su gramatica punitivi; que cnuncia
la responsabilidad penal solo es personal. Frente a ello, una preou;l:
ta inicial guia las crénicas de Fabi Tron, sQuitues mataron a b ?-‘gzba
Gaitdn?. El asesinato de Gaitin se enmarca en la responsabilidad
individual de Daniel Torres (quien ejecuta el prejuicio de un modo
extremo) y pot lo tanto en un conjunto mas amplio de actantes
gjue pr.o.ced_lert’:)r} con deliberada negligencia. En contraste c::)n el
spositivo juridico-periodistico, la produccién de biogeaferias ¥ su
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tratamiento individualizante del asesinato, la crdnica de Fabi Tron
amplia su mirada e insiste en I pluralidad de agentes estatales y no
estatales, civiles y guberaamentales. No se trata de un responsable
senal o de un individuo particular porque, efectivamente, “Daniel
Torres es el eslabédn mds débil de una cadena de responsabilidades
que Hlevaron a la muerte de Gaitdn” (Tron, 2011: 6). El brutal ase-
sinato de Gaitn es situado en la hegemonia social de los discursos
de odio y su extendida circulacién. ¢Cuil es la logica del odio y
fobia que subyace al asesinato de La Pepa/El choxi Gaitdn? Sobre
el asesinato confluye una tempotalidad social acemulada, de alli que
la fobia social es previa y posterior al asesinato -aqui bien podsia-
mos agregar, nos referimos 1 una verdadera culiwra homofobica y
femninicida-. Esto sucede en un contexto provincial marcado por Ia
ausencia de politicas piiblicas contra la discriminacion y la homo/
lesbo/ transfobia y la sistemdtica persecucion a sectores populares a
teavés del codigo de faltas o contravenciones.

El texto de Tron es el que traza un vértice desde el cual este
warco de inteligibilidad penal v la interdiccidn de la lengua juridica se
hacen explicitos, justamente porque ka crénica teasiona cl rehato
biogrifico del lesbocidio y su sintaxis legal como principio de inte-
ligibilidad y representacién. Esta operacion, segiin apuntamos, pasa
por un excedente del discurso y uma ontologia individualizante de
Ia atribucién de responsabilidad. Su dimensién mis productva se
juega en los términos de una reduccién al estereotipo, esquermna de
la violencia cis-hetero-normativa que lign mujer a la victimizacion
y pasividad y por su parte, cl vardn a ln agresividad, violencia y cul-
pabilidad. Desde este foco, el texto también senala un excedente,
el cual se mide en Ias biografias sobre la violencia feminicida, Bajo
la lupa criminolégica y periodistica se fabrican casos fcomo drama
personal o excepcionalidad). Del orden del género policial negro
o el suspenso mias amarillista, las biografias se narran como obje-
rualizaciones concretas. Estas biografias, que bien saben disputar
Selva Almada y Fabi Tron, barren con toda capacidad movilizante o
agencia. Asi es como se producen efectos desmovilizadores y toda
potencia es desactivada, Las chicas muertas, tortas, chonguitas, tra-
vestis, son narradas en fos términos de una pasividad arrolladora
que inmoviliza y Ixs reduce a4 poco menos que objetos de una vio-
lencia ulterios: a ks mujeres se las mata por el solo hecho de ser muyjeres. Y
en efecto, la pregunta es valida, “¢es a todas las mujercs por el mero
hecho de ser mujeres —como muchas veces terminan afirmando las
noticias?” (Cano, 2016: 11). Aquf es donde se inscriben otras na-
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erativas y biografias que desplazan esta presunta objetividad de las
vfctlmas_de violencia feminicida. Asi lo indican, en clave de biogra-
femas, distintas narrativas de Ia disidencia sexual frente al asesinato
de maricas, chonguitas, teavestis, hombres trans y putxs:

Lo que se pierde de esa vision, es que los vulnerables también te-
nen sus propios poderes. Algunas veces con capacidad de incidencia,
ottas veces sin esa capacidad (...} La vulnerabilidad no es opuesta a
la accidn, esta puede desencadenar en accidén o movilizarse en forma
de resistencia {...)

Mucha gente que estd en una posicion de excesiva precatiedad
o vulnerabilidad, sin embargo, encuentran formas de movilizarse
que la mayoria de las veces se encuentran fuera del Estado o de los
mecanismos institucionalizados (Butler, 2015).
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‘Todo se hunde en Ia noche
Documentar el acnartelamiento, enmarcar el marco

)
Maria Victoria Dahbar

nacié ent fa Cindad de Cordoba en 1985, Le dicen kolo por niotives ines-
qruitables, Bs Liceneiada e Connnicacion Secial por fa Universidad Na-
cional de Cordoba y Magister en Communicacian y Cnltura Contempordnea
por el Centro de Estudios Avanzades de lo Facultad de Ciencias Sociales.
Trabaja eu of Centro de Dnvestivaciones “Marde Safeue de Burnichon”
(CIFEyH, Facultad d¢ Filosoféa y Flunanidades, Universidad Nacional
& de Cordoba) con beca doctoral def Consgio Nacional de Tnvestigaciones
; Cientificas y Téenicas (CONICET), Escribe poesia. Tiene wir bandonedn
E dorads, aitiigie se sabe fres lewias.
!
i

Todos crecimos sin entender,
y todavia me siento un anormal.

Charly Garcia, Demoliends hoteles

13y 4 de diciembre de 2013 se produjo en Cordoba
el acuartelamiento de la policia de la provincia, del cual
particip6 todo el cuerpo policial exceptuando la cipula.
El acuartclamiento ocurrid en el marco de tensos reclamos sala-
sales hacia el gobierno de la provincia, y una de las principales
tensiones tuvo que ver con el modo de la protesta. En nuestro pafs
a la policia no le esti permitido el efectivo ejercicio del derecho a
huelga, por considerarse que pone en riesgo la seguridad pablica,
segiin tipifica el Articulo 252 del Codigo Penal'. Al acuartelamiento

1 Segin estipula el acticule 252 del Codigo Penal de la Nacidn, referdo al “Abuso de
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le siguieron varios sucesos, entre los cuales se cuenta lo ocurtido en
uno de los barrios de mayor poblacién universitatia de la ciudad, e
barrio de Nueva Cérdoba, en donde se produjeton saqueos, golpi-
zas, barricadas y linchamientos.

Un afio después, la realizadora audiovisual Natalia Ferreyra fil-
ma La hora del lobo, documental conformado por un montaje que
selecciona algunos videos caseros filmados con celulares por los
vecinos del mencionado barrio la noche del acuartelamiento. La
produccion contiene ademds entrevistas a algunos participantes de
esos disturbios que reflexionan sobre lo acontecido un afio después.

El ejercicio que aqui proponemos consiste en pensar a La lora
del lobo como un modo de ewmarcar el marco, nocién presentada por
Judith Butler en Marcos de Guerra (2010) aunque no desarrolada en
sus trabajos sucesivos,

Pensar en términos de marcos

Veamos entonces, como primera aproximacion, qué supone
una reflexion en términos de marcos. Se aparta especialmente de una
consideracién anclada en el par exclusion/inclusién, por razones
tedrico-politicas decisivas. Entre ellas se cuenta Ia idea butleriana
de que no se trata de incluir a quienes son considerados excluidos
dentro de un matco ya establecido sino de discutir cémo es que se
establece y estabiliza determinado matco, asignando reconocimien-
to de maneta diferencial,

Esta reflexién comienza en Butler con un interés particular pot
la fotografia de guerra, especialmente con aquel interés en fotogra-
fiar el marco como tal. Un acto de ver desobediente (2010:106), una
operacion de enmarque perceptivo que, insiste la autora, rara vez se
convierte en parte de lo que se ve. El ejercicio butleriano de des-
estabilizar o enmarcar el macco (framer framed) guarda una deuda
explicita con ese principio reflexivo que la autora encuentra en el fa-
cques Derrida de La verdad en pintura (2001) y su reflexién sobre el

autoridad y violacién de los deberes de los funcionarios piblicos™, los fancionasios piibli-
cos serin penados toda vez que “que, sin habérsele admitide la renuncia de su destino, lo
abandonare con daio del servicio piblico™. Pese a lo cual, los pedides de sindicalizacion,
amparados en el ardculo 14bis de la Constitucién Nacional, han sido elevados a la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién.
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par exgon/ parergon, los wabajos de Ia cineasta vietnamita Trinh L.
Minh-ha (Reassemblage —1982—, Naked Spaces —~1985-) asi como
en Ervia Goffman, Michel Callon, o la propia Susan Sontag.

Enmwarear el marco, a su vez, puede considerarse como una ra-
rea descriptiva y prescriptiva, esto es, una tarea que de hecho se da
—como tendremos ocasién de notar en la lectura del documental—
pero que rambién debe darse. Esta inflexién no requiere, entiende
Butler, una indagacién especialmente trabajosa o intransitable, de
metalenguaje o lenguaje de segundo orden

«Enmarear el marcos parece implicar cierto solapamiento ala-
mente reflexivo del campo visual; pero, segin mi parccer, esto no
ticne por qué tener como resuleado unas formas de reflexividad par-
ticularmente complejas. Antes al contratio, poner en tel de juicio el
marco no hace mis que demostrar que éste nunca incluyé realmente
el escenatio que se suponia que tba a describir, y que ya habia algo
fuera que hacia posible, reconocible, el sentido mismo del interior. Fl
marco nunca determinaba del todo eso mismo que nosotros vemos,
pensamos, reconocemos y aprehendemos. Algo excede al marco que
perterba nuestro sentido de la realidad; o, dicho con otras palabeas,
algo ceurre que no se conforma con nuestra establecida comprensién
de las cosas (2010: 24).

Siempte hay, diremnos, versiones minoritarias de la norma —una
capacidad invariablemente colectiva, segin entiende Butler en Der-
hacer el género (2006: 16)— desde las cuales es posible la intervencion
critica de enmarcar el marco. Un tipo de contradiccidn performa-
dva (Butler y Spivak, 2009: 87) que puede devenir, como afirma
en Vida precarra (2006a: 59) insurreccitn ontoldgica. ¢Por qué? En
principio y desde la perspectiva de una ontologia social, la posibi-
lidad de enmarcar el marco, de realizar una operacidn critica sobre
lo inteligible como real, habilita, entre otras cosas, la ocasién de
que otros existentes sean percibidos como reales. En tal sentido
puede hablarse de una irrupcidn, interrupcién o insurgencia a nivel
ontolégico, toda vez que en el proceso de reiteracion performativa,
el marco puede por definicién romper consigo mismo, fisurarse,
danarse, fallar, mostrar que no contenia ni podia contener siquiera
lo que decia contener, esto es, enmarcarse.

Deciamos pirrafos mis arriba que la propuesta de este escrito
es leer La bora del lobs como un modo de enmarcar ¢l marco. La
hipétesis de lectura acusa razones fundamentales,
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a. En un nivel general puede afirmarse que estamos ante un
material que desestabiliza los marcos categoriales mejor estableci-
dos o asentados que fewemos —y alli la difuminacién, la pregunta por
ese inestable wosotros— desde cierto espacio mis o menos progresis-
ta, més o menos militante, que nos pone a mirar algo que de ningin
modo podtiamos mirar, a sabe, la hwmanidad de esos entrevistados
que cuentan sus motivos, exponen su afectividad -su reaccién prima-
rig, apuntatia Butler-, se conmueven, se alegran, se entristecen, no
se arrepienten, o, incluso, se arrepienten de “no haber perseguido
mis saqueadores” (2014: Entrevistado 1)° Porque tal atributo, s
gueadores, es el que alcanzé esa noche para definir a cualquiera que
caminara por la calle y no luciera como un zecino de la zona. La di-
ferencia entte un saqueador y un vecino de la zona, ¢como se traza?
Esto nos remite invariablemente al menos a dos elementos clave:

En primer lugar, marterializa la pregunta por los marcos hege-
monicos: desde qué marco de lo inteligible, de lo perceptual, al-
guien luce o no luce como un vecino de la zona, o alguien luce
como un potencial saqueador: los entrevistados arrojan criterios de
demarcacion bastante claros, muy similares a los criterios de deten-
cién de la policia {aunque no equipatables s6lo a esos critetios): uno
de los mas enidentes fue detener a quienes se manejaran en moto o en
bicicleta a esas horas.

En segundo lugar y como consecuencia del ptimero, nos remite
a la nocidn de exterior constitntive’, a la permeabilidad y a Ia mutua
configuracién del adentro y el afuera, y a la sospecha de que todo
aquel que viene de lejos constituye siempre una amenaza a lo pro-
pio. Por qué si no sospechar a prioti de alguien que uiiliza un medio
de traslado. Porque no es del bartio, y viene de lejos, y con eso
alcanza. Ademads, no se trata de cualquiet vehiculo de traslado, sino
de unos particularmente asociados a los sectores mds vulnerables.
No cualquiera se maneja en moto, en determinadas motos. En La
hora del lobo, en una toma en la calle se oye a una persona aparen-
temente de edad avanzada que dice: “sSabés donde queda Coronel
Olmedo? En la otra punta de Cérdoba, ¢qué lo que hacen acd? del
Quebracho alld, son choros éstos” (Ferreyra, 2014). Esa sospecha,

2 Las palabras de los entrevistados se tanscriben textualmente y se los ecnumera en orden
del 1 al 4 segiin el orden de aparicidn cn ¢l documental.

3 En “Ef espectto de h idcologia”, Zizek ensaya esta relacién: en palabras de Derd-
da, sefialando las maneras en las que el marco mismo es parte del contenido eamarcado
(2008:15), y en palabras de Althusser, la topicalidad del pensamiento, es decir, “la manera
en gue un pensamiento se inscribe en su objeto” (2008:15).
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deciamos, alcanzé para las acciones de esa noche. Pero no sélo de
esa noche. No se trata de un estado de excepcién. O, como sefa-
laba Walter Benjamin en “Para una critica de la violencia” (2009),
el estado de excepcién en que vivimos es la regla. O, como dirfa
Butler en su eritica a Agamben, no se trata de vida desnuda, sino
de vida saturada de poder (Buter y Spivak, 2009: 79). Esa sospecha
vuelta ley (a través de La Ley Provincial 8431 sancionada en 1994 y
ordenada en 2007 por ley 9.444 conocida como Cédigo de Faltas®,
y en el orden Ejecutivo, a través de Ia politica policial del gobierno
provincial) diariamente permite que cualquicta que no luce como
un vecino de la zona, sea considerado como un potencial merodea-
dor (Artculo 98 del Cadigo).

b. En un registro mis especifico, y con el proposito exe-
gético de reconstruir esta idea de srarios es que podemos acercarla
2 la nocién de ideolpgin de Slavoj Zizek (2008), para pensar cémo
es que colabora de modo sustantivo a la hora de comprender la
idea de enmarcar el marco. Intentamos el ejercicio de homologar
en un sentido la idea de marros a esta particular nocidn de ideolggia,
alli cuando el autor afirma que la ideologfa es la “matriz generativa
que regula la relacién entre lo visible y lo no visible, entre lo ima-
ginable y lo no imaginable, asi como los cambios producidos en
esta relacion” (Zizek, 2008: 7). Esta definicion, tan elocuente como
el estilo del filésofo, resulta significativa por el modo en que abre
al pensamiento y a la interrogacion: hay un desafio crucial en el
esfuerzo por percibir y dar cuenta de las relaciones entre lo visible
v lo imaginable, entre lo imaginable y lo visible, entre lo que puede
verse -0 percibirse de algiin modo, no sélo a nivel visual-y lo que
resulta imaginable o inimaginable. Se habilitan también otra serie de
preguntas: ées lo inimaginable condicién de lo ininteligible?, scémo
se rigen esas relaciones, en cada caso? Las respuestas son tentativas,
Si bien en algin sentido lo inteligible es condicién de lo imaginable,
lo inteligible es ademds un terreno pasible de ser puesto en discu-
sion cada vez que es puesto en acto, cada vez que se sepite. En ése,
su carhcter citable, en esa re-iteracién pexformativa, lo que es inteli-

4 Ciertamente la ley ha sido modificada recientemente hacka un “Cédigo de Convivencia™,
Aqui nos atenemios 4 Ja Ley vigente ab momento de los hechos y det andlisis. La leten del
Arifculo dice: “SERAN sancionados con multa de hasea cinco Unidades de Multa (5 UM}
v arresto de hasta cinco (5) dias, los que merodearen edificios o vehiculos, establecimien-
tos agricolas, ganaderos, forestales 0 mineros, o permaneciesas: en las inmediaciones de
ellos en actitud sospechosa, sin una razén atendible, segin s ciccunstancias del caso, o
provocando intranquilidad encre sus propietarios, moradores, transelintes o vecinos” (Ley
8431, At 98).
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gible como real puede reforzarse, o bien puede modificarse, puede
desestabilizarse. Por eso decimos, podemos decir, que ersparcar e
#arco antes que una operacion -con el sesgo voluntarista o decisio-
nista que ticne esa palabra- es una relacién. Categoria o tarea rela-
cional, que vincula o desvincula algo o o de otra cosa -o relacidn,
desde luego- . Un punto donde lo inimaginable y lo visible se tocan,
Entnarcar el marco es también un ejercicio imaginativo, que en el
acto de ensayar’/jugar/intentar otra cosa, mmagina también cémo
queremos set, O si queremos y como, que ese intento perdure.
¢. El marco, decimos, puede ponerse en discusion en cada

tteracion performativa, en cada uno de esos actos, porque “depen-
de de Ias condiciones de su reproducibilidad en cianto a su éxito”
(Budes, 2010:26). Esa reproducibilidad —segin seala la autora ren.
glones mis adelante— implica una ruptura constante con el contexto,
pero también, una cambiante dimensién temporal que constituye la
trayectoria de su afecto (2010: 26). Esta dimensién tempotal, tanto
en su dimensién re-productiva como en su dimensién irupiva, es
la que nos permite pensar en las posibilidades de desplazamiento o,
en palabras de la autora, en una insurreccion a escala ontoldgica.

Desde laego, cabe preguntarse cémo opera este enmarcar el
marco cuando lo que se trata de discutir es el propio marco, Como-
quiera que fa desestabilizacién que este cuestionamiento implica,
es, antes que nada, una desestabilizacién del yo, Butler refuerza esta
idea en Dar nenta de si mismo (2009)

un autocuestionamiento de este tipo implica ponerse uno mis-
mo en riesgo, hacer peligrar la posibilidad mista de ser reconocido
por otros; en efecto: cuestionar las normas de reconocimiento que
gobiernan lo que yo podifa ser, preguntar qué cxcluyen, qué podrian
verse obligadas 2 admitir, es, en relacidn con el régimen vigente, co-
rrer el riesgo de no ser reconocible como sujeto o, al menos, suscitar
la oportunidad de preguntar quién es (o puede ser) uno, ¥ sies o no
reconocible (Butler, 2009: 38).

Esta cita no hace otra cosa que mostrar que la tarea de en-
matcar el marco no es exterior a quien/es se ven imbuidos en este
proceso: en el limite de lo que puede volverse inteligible, esa falla,
tambicn es una falla del relato de si mismo, que fracasa cada vez
5 Y no es menor recordar aqui las palabras de Mickel Foucault con las que Eduardo Gri-

ner innugura su eélebre texto Un género culpable: “El ensayo -hay que entenderlo como un
tanteo modificador de uno mismo en el juego de I verdad” (En Griiner, 20149y
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que quiere en forma completa dar cuenta de si. La consecuencia se
traduce en la expetiencia, en el riesgo de ya no saber quiénes somos,
peto también, en una radical apertura acerca de quiénes podtiamos
ser. Esta suerte de violencia sobre si o impugnacién del si mismeo
puede pensarse como un modo de desestabilizar o expandir el mar-
co, en la experiencia de ya estar viviendo otros, destruibles a su vez.

d. Podemos decir que enmarcar el marco ocurte sobre
todo cuando otra experiencia del #ewpo irrumpe en el espacio de
lo inteligible o de lo imaginable, segéin relacionibamos estas cate-
gorias. Esta interrupcidn ocurre como una fsura en la comunica-
cidn, una hendidura, un corte o bien, la comunicacién funcionando
como fisura,

Abora bien, Ju situacidn o la tarea en que el marco rompe con-
sigo mismo no es de suyo celebratoria: si bien las fallas en el reco-
nocimiento muestran que un horizonte de normatividad no puede
darse por descontado, lo que sucede es que esas fallas, cuando se
sostienen, “exigen de manera implicita el establecimiento de nuevas
normas” (Buder, 2009:40), y esas normas, sabemos, pueden tener
un horizonte emancipatoric para la politica o bien cada vez mas
restrictivo.

e. Hay, ademds, una discusién sohre la base culmural que
delimira el marco. El marco de lo culturalmente pensable e imagi-
nable estd fuertemente restringido por una narrativa progresista.
Por eso es que Butler se pregunta acerca de la base cultural que estd
operando aqui, “como condicién trascendental y como meta teleo-
togica” (2010:152). Sucede que ciertos marcos de caricter hegemo-
nico desde los cuales percibimos, estin marcados -como tendremos
ocasion de constderar con el andlisis del documental- por la pre-
suncion de una temporalidad lineal. También Butler alerta ante esta
autopercepcion de la modernidad occidental, que, asegura, “intenta
constituirse mediante una idea del tiempo continua y en desarrollo”

(2010: 188),

‘Caza de brujas en la ciudad ilustrada

“Era una caza de brujas eso en realidad. Pensaba que nos iban
a entrar a buscar, Para mi ha sido eso no, me remontd a la época de
¥
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la inquisicién. ..lo he vivido asi..era como que nosotros estabamos
tratando de escaparles a los tipos que iban a prender fa hoguera ...
nosotros cstabamos condenados a morir ahi”. Asi relata su expe-
riencia del 3 y 4 de diciembre de 2013 —noche del acuartelamiento
policial en la provincia de Cordoba— el cuarto entrevistado en La
hora del bbe® (2014), conocido medidticamente los dias posteriores
por set de los poquisimos vecinos de Nueva Cordoba —esa cérdoba
nreva, en la que viven en su mayoria estudiantes universitarios— que
ayudé a uno de los chicos que estaba siendo linchado por los tam-
bién vecinos de Nueva Cordoba, acusado de presunto ladron.

La hora del Jobo, deciamos, es una produccidn audiovisual que
realizd Natalia Ferreyra y equipo en 2014, en el marco del Curso
de Profundizacién de Posgrado Teoréa y prictice del docuneittal conter-
pordneo, en la Escuela de Ciencias de la Informacion, Universidad
Nacional de Cordoba.

El titulo del documental resulta problemdtico, especialmente
por el modo en que cristaliza clertos pensamientos y practicas espe-
cificas, reconocidas por sus protagonistas como teactivas o excul-
patotias. La hora del lobo hace alusion no solo al film homénimo de
Bergman, sino a las palabras que el primer enttevistado publica en
la red social Facebook al otro dia de los hechos y que la realizadora
del documental lee frente a él, dado que el entrevistado no quiere
hacetlo, aunque si le permite a ella que lo haga:

¢y me vienen a pedir a mi que respete, que me sacrifique? Hoy
la rama intelectual te juzga detrds de las cimaras, debe ser porque lo
dnico que queds intacto fueron fas librerias.. ¢potque saben qué? El
otro, al que hay que cuidar, le importa tres pitos lo que los libros te
dicen que hay que hacer cuando llega Ia hora del lobo (2014: Entre-
vistado 1). '

Desde la perspectiva de la realizadora, el documental intenta
mostrar a quienes entiende como protagonistas de esa noche, expo-
ner sus motivos, su relato de los acontecimientos, una mirada que

6 La pelicula lteva un titulo homénimo al film de 1968 del director sueco Ingmar Beggman.
Al momento de analizarlo, y dado que [a cirenlacidn del material era atin restzingida, el
matedal me fue facilitado por la realizadora para poder trabajarlo. Ficha técnica: La hora
del lobo. Tdea, direccidén y guicn: Naealia Ferreyra. Produccion: Natalia Ferreyra, Ana Lu-
cia Frau. Montaje: Giseta Hirshield. Fotografia: Facundo Moyano. Postproduceion: Gisela
Hirshfetd, Rafael Caminos. Tutorda de proyecto: Federico Raobles y Pablo Baur. Duracién:
27 minutos. 2014,
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no emita un juicio —al menos evidente-- sino una entrevista con es-
casas pautas para que fos entrevistados relataran lo sucedido con los
menores condicionamientos posibles por parte de la entrevistadora
a In hora de narrar. Dice Natalia Ferreyra en entrevista:

No creo que haga falta bajar linea de algo que para mi fue bruaeal.
Ni tampaoco era la intencién hacetlo. Hay dichos y acciones an con-
rundentes que con mostrarlos y exponer la justificacion que hay pot
derrds, ya estd. Creo que un repudio explicito no hacia falta, iba a per-
der fuerza el relato y sobre todo, ibaa hacer lo mismo que funciond
esa noche: ef prejuicio y el repudio a un otro. St la gente no lo ve, es
una cuestion de la gente. No puedo hacerme cargo de las interpreta-
ciones de los espectadores (Ferreyra, 2015).

Desde nuestra perspectiva, el documental consfituye una oca-
sién: Ia de leer este material audiovisnal como un modo de enmar-
car el matco. Para ello, ofrecemos algunas categorias, de lectura y
relectura que compusimos y a través de las cuales buscamos acer-
carnos a los criterios que pudieron constituir el accionar de esa
noche y que configuran tanto los marcos de inteligibilidad de lo
humano asi como sus potenciales o efectivas fisuras, Asi, las cate-
gorfas que ofrecemos som: la configuracién del otro como alguien
que viene de otro tempo, la delimitacién nosotros/otros mediante
la tipificacién, la in-corpotacién de la légica policial, la considera-
cién de la propia accién en términos primarios y de respuesta, y a
fisura del marco hegeménico. Categorfas separables slo a los fines
del andlisis, ya que, como tendremos ocasién de ver, se solapan en
varias ocasiones.

1. En primes lugar, aparece una figura y un rAZOAAMMENTO A50-
ciado. Hay alguien, muchos en este caso, que consttuyen un otro
radical, amenazante, especialmente porque parece venir de otro tem-
po. En palabras de Ranciere (2002) una partcién o divisién de lo
sensible, un “sistema de evidencias sensibles que pone al descu-
bierto al mismo tiempo la existencia de un comin y las delimita-
ciones que definen sus lugares y partes respectivas” (2002: 15). Es
interesante que la reflexion nos oriente al terreno de lo sensible,
porque muchas de las acciones que aqui se relatan, tienen como
justificacién o asidero el orden del sentimiento y de la percepcion
més primatia, como si se tratara de un terreno no pasible de ser
sometido a discusion. Hay, entiende Ranciére, nna estéfica a la base
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de Ia politica, entendida como “cl sistemna de las formas que a prioy
determinan lo que se va a experimentar” (2002: 17y, Es nomlg)lloiu
Slln{htnd que guarda esta idea de division de lo sensible con tzq cft :
gorfa de warcos aqui trabajada, sobre todo en cuanto la delimitac‘i o
lo es de espacios y de dempos, de aquello que puede o no erln
verse -y de qué modos, agregatiamos— de aquello que es pctcE:)ib'c{iE
como palabra o como ruido {2002: 17). o
3 Influida como lo estd por la teologia judeocristiana, la conce
ci6én del tiempo predominante en Occidente puede grﬂﬁ’carse con?-
una hnea'que avanza de izquierda a derecha y hacia el infinito 0
cuyo sentido es progresivo, En cualquier punto de la linea que n,o}
coloquemos, la izquierda se convertid en el atris y la derecha 51?1
lo que estd por venit; asi, con Ia mirada puesta hacia adelante, las
acciones presentes se justificardn o, mis precisamente, tendrin sen-
.tldo, en pos del futuro, de una promesa de futuro. Esto afec;a 0
informa tanto la propia historia del relato subjetivo como la historia
en general y su sentido. Hay en ese sentido progresivo de la historif;
unas normas culturales que aparece como el lugar paradigmitico 'zl,
que hay que llegar, y que delimitan un criterio de demarcacién (ie
lo humano pata los que han llegado, y otro muy distinto y a todas
luces excluyente, para los que todavia no, para los que adn estin en
oo tietnpo.

En Ias palabras de los entrevistados puede advertitse la configu-
racién de este otro: “me cansé de esperar a Ia horda”, afirma el pri-
mer entrevistado, y allf la horda como sinénimo de lo primitivo, de
una multitud desbordada que viene a amenazar lo propio. Agréga-

Estaba acorralado, sin escapatoria, sabtendo que si entraban, eta
el fin...decidi dejar de esperar a que vinieran, y salf a buscarlos 3!0’:,
f,l segundo entrevistado es contundente en las figuras que utiliza:

porque es invasivo...que estés asi, en tu barrio, y de repente es..no
hay ley, es el lejano oeste, te viene a saquear”. O los gritos desde los
bplcones en las filmaciones caseras, donde se escucha: “Mird 1a can-
tifiad que son...no lo puedo creex, guau, es terra de nadie”. Ahora
bien, ia conﬁgurac’ién de un otroc como otro y como extemporineo
no es una categoria estable, sino desplazada en sus posiciones y en
lo que esas posiciones significan: el cuarto entrevistado describe la
sitvacion en la que €l se encuentra resguardando a un chico al que
estaban linchando, resguardindolo dentro de un edificio, lo cual
puede leerse como una ruptura del ticito codigo de pert,cncncia
de la barrera que delimita el adentro y al afuera. En una breve con-
versacion que tiene con un comisario que llega al lugas, el policia
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le dice: “hay ciento cincuenta personas afuera que piden la cabeza
ruya” (2014: Entevistado 4). Como una irrupeion extempordnea,
como un anacronismo que sobrevive a las pretensiones seculares,
esta otra horda, pide la cabeza de quien esth considerando como un
rraidos para los ricitos presupuestos de esa cultura.

La desestabilizacién o rompimiento de la frontera visible en el
acto de hacer entrar a un edificio de Nueva Cordoba —a esa suerte
de fortalezas— a alguien que no pertencce €8 rerratada duramente
en el documental. En uno de los videos puede verse cexca de cien
personas agolpadas en la puerta del edificio, acusands con frases de
este tenor: “Eh, metio un choro adentro, metié un choro adentro!”,
“Uno de los chovos estd acd adentro, el petotudo les meti6 un cho-
(o ach adentrol”, “Bajalo, bajalo! Putol”, “j¢A quién quicren defen-
der, los estin cagando a ustedes, los estin cagando a vos, a éla élet”

“Abif bolude! Te van a robar manana a vos pelotudo, gilt™. Del
mismo modo, cuando la policia logra subir a esta pessona zl patru-
lleso, los vecinos griran: “{Caguéalo 2 palos al negro ése!”.

2. En segundo lugat, pueden pensatse algunos criterios de de-

mareacién que trazan la division nosotros/otros. El post que esci-
bi6 el primer entrevistado es quizds el mis claro en como delimita o
eymarca su universo. La directora del documental lee en frente de él:
“:Por qué hay que ayudar al maleante, comprenderlo, tolerarfo? ¢Y
2 i, quién me ayuda, quién me tolera y me comprende? (2014: En-
trevistado 1). Bs notable el reconocimiento del otro como malkante,
a6in cuando el entrevistado afirma haber perseguido y golpeado a
un chico, absolutamente a conciencia, y estar arrepentdo de no
haber perseguido hasta sus casas 2 més sagueadores. La realizadora lo
interpela: “pero vos cotriste un chico™. El entrevistado responde:

Si, por supuesto, por supuesto..pero no enceguecido..lo corrd
muy a concienciz de lo que estaba haciendo ...y no ¢s algo que yo diga
hoy, por ejemplo, ‘uh, qué hice o cémo hice tal cosa’ sino que estaba
muy consciente de lo que estaba haciendo, corr un chico, le pegué
y..siendo totalmente fastidioso, ¥ contrario a la opinidn publica, me

ado mis, me arrepiento de no haberle

arrepiento de no haberle peg
pegado més...y me arrepiento de no haber agarrado mds saqueadores

tarnbién (2014: Entrevistado I).

3 el oiro es un malkante, s, antes que cualquier €osa, €501 uA
maleante, un saqueador, una atribucion de sentido que al tiempo
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que tipifica, desubjetiva, deshumaniza. En la misma direccig
eatrevistado se ditige a un supuesto pat: “Fuimos peones den’ c
movida politica. Nos sacrificaron a todos, se cagaron en Il oeuna
como vos y como yo (2014: Entrevistado 1). sHe
Siguiendo con los criterios que delimitan y configuran un oy,
el segundo entrevistado es preciso al respecto: oo,

se atacaba eso, al motociclista...se hizo esa asociacién, el que est}
£ MOLo, €5 porque estd choreando..si no, no esti en moto..y mnds Cr;
Nueva Cérdoba porque...tenés el estigma ése del motochorro gue estd
siempie que es..escuchds una moto ya hoy en dia vos escuchds u\n;
moto acelerar y tenés en e cabeza dando vueltas el relojito de gue i(l:
chorearon a alguien o algo por el estilo (2014: Entrevistado 2). J

Es interesante el razonamiento del entrevistado quien, pese »
teconocer que se trata de un estigima —si anda en moto es,por u‘
estd robando- no deja de sostenerlo como un eritetio valido chfe
de los elementos que aparece “mis en Nueva Cotdoba” es de nu '0
la idea de'I:} frontera; si alguien anda en moto por Nueva Cétd§L?
¥ 00 estd identificado como un delivery, podriamos arriesgar— e‘s
porque no es del barrio. Viene de lejos, y el tnico motivo pam‘lie ar
de lejos en ese vehiculo, es venir a amenazar lo ptopio. Como cierg;e
la matetializacién de un discurso enormemente activor Ia asociacion
ideoldgica que el viejo Griiner lamarfa stnéedogue, la sustitucién de
la parte por el todo: esa asociacion pavloviana de escuchar el ruido
de una moto y suponer que se estd en peligro.

3. Efectos corporales de estatalidad. Puede pensatse en el
acctonar de los vecinos de Nueva Cérdoba como una extensién
mu!n_phcaaén 0, mis precisamente, una m-corporacion de la léoic's’
ppltclm], de la racializacién con la que conviven a diatio y ‘québ d‘e
ningun modo cuestionan o enfrentan. Mucho més cruenta que si
la aplicara Ia policia, segin relatan los propios protagonistas: © o
creo que el ladrén prefiere que haya un policia que lo frene, no 1)1;1
vecino sacado con un palo de golf” (2014: Entrevistado 1),, Tam-
bten.el cuarto entrevistado recuerda habetse dirigido al comisario
que ingres al edificio: “Me acuerdo de habete dicho que yo sabia
como operaba la cana en Ias comisatias, pero..que prefetia es‘o :l
entregarlo afuera y que lo maten...” (2014: Entrevistado 4). En e’s;
sentido es que podtia pensarse incluso como un caso de violenciz
estatal o de violencia institucional. Cuando decimos violencia es*tai
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gal aqui no sélo nos referimos a la violencia efectivamente ejercida
por una institucién o funcionario publico, sino por la viclencia que
ese orden instala o produce, por sus efectos —los efectos de estatalidad’
-, por quiénes y como se convierten en reaseguradores del orden.
El correlato de esta incorporacién a nivel de politicas publicas, pue-
de leerse en la Ley 9235 de Seguridad Péblica para la Provincia
de Cérdoba sancionada en 2005, donde se propone como objetivo
“estimular y promover una cultura de la prevencion a través de la
sensibilizacidn de la comunidad y la capacitacidn de los actores socia-
les” (Ley 9235, Art 9) [el destacado es propio].

Si bien las acciones que narra el documental y que son aqui
puestas en discusién no pueden encuadrarse dentro de la figura de
la prevencién, si es necesario sefalar que el bartio donde ocurrieron
los hechos que el documental presenta, es un barrio fuertemente
territorializade, tiene unas caracteristicas particulares donde las per-
sonas a quienes la policia y buena parte de los vecinos clasifican (en
los dos sentidos del térming) y racializan como #egros no entran, Hse
it espacio se define por la supuesta coincidencia o participacion de
un tiempo comun, con unas caracteristicas particulares. Son con-
temporaneos. Y cualquiera que venga de fuera, viene de otro tem-
po. Por tanto, no cuenta como humano. Témense aqui las palabras
del segundo entrevistado cuando describe los sucesos como una
invasién “no hay ley, es el lejano oeste, te viene a saquear” (2014:
Entrevistado 2).

En el documental aparece esta légica de Ia estatalidad
in-corporada en los vecinos, los vecinos oficiando de policias cuan-
do el cuerpo policial se acuartela, y esto desde luego no implica un
acuerdo con el (no) accionar de la fuerza policial esa noche, sino
todo lo contrario. Ast lo relata el tercer entrevistado:

Y después cuando empezd a aparecer la policia... eh... eso fue
vna gran bronca también para muchos... porque... por culpa de ellos
pasd todo esto...y después aparecieron haciendo una gran caravana,

7 La expresién, de corte foucaultano, aparece al menos en dos comentarios al clisico
texto del antropélogo ausualino Michael Taussig The Magic of the Stare (Taussig, 1997), en
el marco de los estudios poscoloniates. CE. Finn, Stepuputac (2001) y Das, V. y D. Poole
(2004}, El acercamieato a esta nocién se Ia debo a Mario Rufer (UAM Xochimilco- Facul-
tad de Ciencias Saciales y Humanidades) que compartid estas ideas en el Grupe de Iaves-
tigacion 2014-2015 “Vulnerabilidad, desposesidn y viclencia normatva: E1 “giro ético™ de
Judith Buder”, dirigido por el Dr. Eduardo Martio (CIFFYH-SECYT-UNC),
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como que fueron los héroes....de todo este problema...o sea como que
fueron los héroes, como que estibamos esperando a ellos para que se
solucionara todo (2014: Entrevistado 3).

Es clato que fa actitud de esa noche no fue en absotuto la de
Ja espera. Tanto quienes agredieron a guiencs identificaban como
potenciales saqueadores, como quienes ayudaton a que no los si-
guieran golpeando, coinciden en haberse sentido protagonistas.
Asi, relata el primer entrevistado “yo no sé st lo que yo hice estuvo
bien o mal, peto sé que hice algo, y es mucho mas de lo que puede
decir un montén de gente” (2014 Entrevistado 1), En una direc-
cibn opuesta pero en la misma logica, relata el cuatto entrevistado:

ademis iba 2 convivir con una conciencia bastante jodida, de ha-
ber visto que estaban reventando a vn tipo de una clase baja y no ha-
ber intervenido (...) Cuando sea viejo por lo menos no voy a a tenet
que decir que no he intervenido (2014: Entrevistado 4).

La légica estatal —policial— corporizada es relatada de modo
contundente por el tercer entrevistado, quien describe los coniroles,
una suerte de operativo policial montado por los vecinos, para el
cual, ni siquiera la policia tiene esas facultades:

nos dimos cuenta que, nosotros sin la polici.. ..acd cra derea de
. nadie...entonces dijimos, si va a ser asi, el primero que venga, chau.
Fntonces habian controles, gente que venia en auto, se los hacia pa-
rar, se los revisaba, se los hacia avanzar despacio, gente que venia en
bicicleta, bicicleta al lado, se les pedia documentacion, geate que venin
en moto: el que no teaia nada que vet, se baiaba de la moto, asi que
habia chicos con casco que venfan en la moto super despacito..no,
abajo, se les sacaba el casco, casco al beazo, documentacion en mano,
moto al lado... hasta donde tengas que ir macho, pero fijate que si vos
andds con casco y arriba de la moto te van a bajar...potque no se di-
ferenciaba, quién era motochotro ¥ quién no...el que venia le daban..”
{2014: Entrevistado 3).

La realizadora del documental lo interpela y le pregunta: ¢y

- L i3 #
el que no paraba?”. El entrevistado sesponde categorico “le daba-
mos”, porque, segin relata, ellos le dieron la posibilidad de que

, R ’ < 3
frenara y mostrara su documentacion. Si no lo hacia, “le daban“,
pese a que la gente que era agredida aseguraba su inocencia: 7y
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nadie le erefa...chau, te damos por motochorro, por andar en moto,
o por andar en lo que sea”. Alli nuevamente se advierte esa légica
contradictoria: de una parre, la encarnacion del cuerpo policial, del
brazo ejecutorio de la ley en ausencia de la ley, por la otra, Ia eviden-
te irracionalidad y caracter delictivo del procedimiento: “a los que
bajibamos los emprecintibamos y los dejibamos pies y manos en
algtin, en alguna osilla” (2014: Entrevistado 3), y esto por una clara
razén: porque “no se diferenciaba”.

Hay que seiialar como una de las singularidades del hecho que
narra el documental, un caricter suplemeniario. No se trata solo
de la in-corporacién de la légica policial en, lireralmente, ¢l cuerpo
de quienes habitan ese barrio y salen a la calle esa noche, sino del
amparo, la legitinacién y la celebracién de las conductas delictivas
-conductas que, cuando la situacién se regulatizo, no fueron en ab-
soluto sancionadas-. Asi, se escucha en el documental los gritos
desde los balcones y las frases desde las calles: “Mirenlos a todos,
miatenlos”, “Hacelo bostall”, “Cagalo a palos!!”, “Sali de aci negro
choroll”, “Choro hijo de putalll”, “[Matalo matalo maralol”, “{Bra-
vo! Bien che, vamo!” (Aplausos) “{Buena vecinoss!”; asi como en
el linchamiento: “Ahf lo agarraron, lo agarraron”, “{Peguéalel”, por
citar algunas de las mis relevantes.

4, La acci6n, una reaccién primaria. La narrativa de la accion
como reaccidn recorre buena parte del documental. Reaccion en
la que, por su supuesta inmediatez y cardcter excepcional, relata el
primner entrevistado, #o bubo lygar para el humanismo. Es curioso que
un ano miés tarde el entrevistado siga pensando igual, y de lo tinico
que se arrepienta sea “de no haber perseguido mis saqueadores”.
Esro daria la pavta de al menos una contradiccion entee la supuesta
excepcionalidad de esa noche y el accionar cotidiano de ese sujeto
en un estado represivo.

Pensemos entonces esta consideracién de la propia accidn en
términos primarios, reactivos a su vez, Se trata de la mentada esci-
sién entre teorfa y prictica, entre lo que las palabras pueden decir,
y entre o gue of crerpo dicta cuando lega la hora del lobo, ese tiempo
sin reglas, ese tiempo sin tiempo pata ponerse a pensar, El primer
entrevistado dice en sus post que ex ef medio de la accidn, no habia Heupo
para pregsmtarse. No habia tiempo. La accién, por un lado, Ia pregun-
ta acerca de la accién, por el otro. La accién como lo primario, lo
irreflexivo, lo reactivo, es uno de los lugares en los que Butler ha
desarroliado una particular critica de la violencia en la que la puesta
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en tensidn de lo supuesto como primatio o afectivo es crucial,

La accién como una reaccién primaria, de respuesta bisica ante
una situacién que “saca lo peor de vos”, cercana a la animalidad
-de alli el titulo del documental- es sostenida y complejizada en las
palabras del primer entrevistado:

Si yo te tuviera que contar las cosas que @ mi se me ocurrian en
£5¢ MOMmento, €s como que, soy la peor persona del muado.. pero yo
tenfa ganas de seguirlos a los saqueadores a la casa, y hacedes eso en
la casa también gentendés? Como para que aprendan..es muy cruel
lo que estoy diciendo, pero te juto por dios que tenfa la sensacidn de
cuando tu perro mea la alfombra y vos le pegds en el hocico y lo hacés
olet lo que hizo, buena, tenia ganas de agarrarlos del cogote también y
decitles, mird lo que hiciste...mied lo que me obligis 2 hacer entendés?
que...no me esti obligando pero...que se yo, saca lo peor de vos..saca
lo peor de vos y te dan ganas de responder (2014: Entrevistado 1}.

Algunos elementos para senalar aqui en el orden en que el en-
trevistado los expone. En primer término el ya sefialado atributo so-
queador. Antes que cualquier calificacion, antes que cualquier atribu-
to, esas petsonas, deciamos, eran saqueadores. Potenciales o efectivos,
pero no mds que eso. Bajo la misma légica, podrfamos nombrat a
los entrevistados como safvajes, wiolentos, bandidos, cobardes que golpean
ex grips, ¥ no cotno de hecho son nombrados, vecinos de nuweva cordoba.

En segundo término, la analogfa con un perro al que hay que
adoctrinar porque hace algo que no estd bien, alguien a quien hay
que agarrar “del cogote” —no del cuello, desde luego, insistiendo en
esta reduccidn a la animalidad como equivalente de o no humano,
Ahora bien, lo interesante del documental es que en el relato de
los entrevistados acerca de sus propias acciones, también parece
haber una reduccién, un apartamiento de su identidad que tal vez,
pareciera funcionat como exculpatorio. No es casual en este sentido
que entre [os entrevistados no se cuente ningan imputado, Lo inte-
resante es que pocos se reconocen esa noche actuando como ellos
mismos, marcan una suerte de limite de esa humanidad, que bien se
condensa en el titulo del documental, La bora def lobo.

Considerando ineludible la referencia hobbesiana, cabe desde
luego preguntarse en qué cuerpos y bajo qué modalidades se in-cor-
pota esa matetialidad asociada significativamente a la ferocidad, al
instinto, a la animalidad, a lo salvaje en su estado puro y, salvando
Ia referencia literaria a su condicidn solitaria o esteparia, al cardcter
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gregario de va animal que se organiza en manadas de establecidas
jerarquias para cazar conocidas comeo janrias

Llega /a hora del lobo, alli donde los entrevistados arrojan ota
figura de su imaginario politico: esa noche s« batrio se reconoce
como Herra de nadse. Si es tierra de nadié®, pues entonces Hega fa hora
def fobo. Dice el primer entrevistado:

El momento para comenzar a reconstruir es ahora, pero anoche
ne hubo margen para eso, anoche era, motir, o matar, anoche, con
todo lo que pasé, en el medio del caos, en el medio de la accidn, no
habia dempo para preguntarse s1 aquel que te dira al piso y e patotea
leyé a Marcel Marcean [sic] 0 a Levinas. No habia tdempo a citar a
Sartre. Ayer no hubo lugar para el hwmanismo, ayer la cosa fue pii-
midva, ayer era Darwin a ln quinta potencia, la supervivencia (2014:
Entrevistado I).

Pero continuemos con el andlisis. En tercer y dldmo término,
dice el entrevistado “mird lo que hiciste, miri lo que me obligds a
hacer”. Luego matiza el contenido de la frase, al sostener que no
lo esti obligando, pero que él responde porque lo que sucedid sacd
lo peor de él. Es sugerente esta reflexion porque lleva el terreno
de la accién al lugar de la respuesta -yo simplemsente respondi- como
reaccién primara, como contestacion en la que quien actia no se
reconoce como duenio de si. El argumento por excelencia de quien
se deslinda de su propia violencia, argumento que ha funcionado,
judicialmente, como atenuante de culpabilidad, bajo la discutida
figura de la ewocidn vioknta-. Finalmente, y aunque el entrevistado
es quien arroja la frase /7 bora de/ lobo, como un equivalente de la
no humanidad de esa noche, es necesario destacar que en la frase
“saca lo peor de vos”, el st mismo sigue estando presente. La peor
versién, s, pero de alguien que se sigue reconociendo, y se sigue
identificando, un ano mis tarde, con esas acciones y sus respectivas
Justificaciones.

Continta el ptimer entrevistado describiendo el orden del sen-
timiento “es indignacién mdis un montén de cosas que se convier-

§ Es interesante que Ios entrevistados utilizen ta expresion ferr dz wadie para referise afo
que veian esa noche, Nos remite a un amplio espectro de significados. De una paree, In pre-
suncién de que es la ausencia policial Ia que genera ese vacio tegal, y si no hay ley, fa tiezra
es de nadie. Trerva oz madic equivale casi a “Todo estd permiddo”. Extremando el ejercicio
hipotéiico y como segundo elemento puede pensarse que aqui no hay luga, no hay marco
para pensar que la derra pueda ao ser de nadie,
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ten en ganas de vengarte...entonces decis, ya hay uno menos que
tiene una moto menos con la que salir a robar” (2014: Entrevistado
1). Aqui aparecen al menos tres elementos: la reaccidn afectiva pri-
maria, la exculpacion de la violencia {no soy violento, respondo o
tomo venganza ante una situacion que me desborda) y el ya apare-
cido estigma en la libre asociacion de la moto y el robo condensade
ent la polémica expresiGa #us menos,

5. La falla en el marco. Llegar hasta la avenida. Otro de log
modos en que puede ponerse 2 jugar la accidn de enwarcar of mayen
es ¢l caso antes mencionado, recogido en ¢l relato del cuarto en-
trevistado, que ayuda a un joven que estaban linchando acusado
de presunto ladrén. El entrevistado en su accionar y en su relato
deja ver que existen de hecho versiones minotitatias de la norina, o
que el marco por definicién siempre tiene fsuras, que rompe consigo
amisno, que no incluye, no puede incluir lo que dice incluir. Homolo-
gable en este punto al razonamiento de Raymond Williams en su Ta
clasica distinei6n sefialada en Marxiimg y Literatura (2009)

Lo que realmente debe decirse, como modo de definir los cle-
mentos importantes, tanto de lo residual como de lo emergente, y
como un modo de comprender el caricter de lo dominante, es que
ninglin miodo de produccin y por lo tanto wingin orden social domtinants ni
ninguna cultura dominante jarrds cn realidad inchiye o agota toda la Dprdetita
Datana, toda la energia humana y foda la intencion bumana (Williams,
2009:171).

Hay entonces siempre algo que discute el matco, ¥ que no ecs
necesatiamente el exterior constitutivo sino el nferior deconstrirctivg,
para usar un sintagma inds cercano a un neologismo que a algu-
na expresidn existente. Por eso ya John L. Austin anunciaba en su
texto postumo Cwo bacer cosas con palabras (2008) que la razén por
la cual usaba el ya célebre neologismo performative, residia en que
“quizds no nos sintamos tentados de atribuitle un significado pre-
concebido” (2008:48). Por eso también insiste Butler en Marcos de
gnerra (2010)

Silos contextos estin enmarcados (no hay contexto sin una im-
plicita delimitacién del contexto), y si todo marco rompe invariable-
mente consigo mistmo al desplazarse por el espacio y el tiempo (st
debe romper consigo mismo a fin de desplazarse por el espacio y el
tiempo), entonces el marco circulante tiene que romper con el contex-
to en el que estd formado si quiete aterrizar en algin otro sitio o llegar
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a €l iQué significaria comprender este «evadirsen y este «romper con»
como patte de los fendmenos medidticos en cuestidn, como s fun-

ci6n misma del marco? (Butler 2010: 25-26),

Significarfa posiblemente, reconocer en supuestos marcos he-
gemonicos, la fisura, la falla, Ia versidn minoritatia de la norma gue
ya estd dando cuenta de la potencial configuracion de otros marcos,
destruibles a su vez.

Retomemos entonces las figuras que usa el cuarto entrevistado
para describir lo que sucedia. Resulta sumamente significativa la ca-
racterizacion de los sucesos narmdos como una irrupcién de algo
que viene de ofro fiempo, (de un tiempo antedor, de un tiempo wegjo
en el barrio de la mrera cordoba) materializado aqui en la figuras de
ta ‘hoguera’, la ‘caza de brujas’, y, como imagen mds abarcadora a
la vez que emblemddca, la ‘Inquisicién’ {y que a propésito de los
llamados anacronismos, es un proceso que si bien comienza en el
Occidente Cristiano del siglo XTI, se exuende hasta los siglos XIX
y XX). Su importancia viene dada 2l menos por dos elementos sig-
nificativos.

El primero es la critica a una cultura que se pretende o se define
como secular, entendiendo por secular cierto tipo de pracricas aleja-
das de dogmatismos y fanatismos religiosos, v caracterizada por una
suerte de compottamiento que puede denominarse, con todas las
salvedades del caso, evilizads. Aunque, sabemos por la renombrada
tesis séptima Sobre ¢f concepto de bistoria de Whlter Benjamin [1 940]
(2009), que no hay documento de fa cultura que no lo sea a la vez
de la barbarie. Ademds, es necesario sefialar que muchas veces este
grupo de términos son utlizados para dar cuenta de la irracionali-
dad con la que opera la Idgica persecutoria, que no quiere encontrar
la verdad, sino encoatrar culpables®. En este caso, sujetos pasibles
de ser enmarcados. Desordena, desestabiliza la matriz de inteligibi-
lidad que un vecino que se viste como los demds, habla como los
demds, “meta un choro al edificio”, e intente ayudar a quienes todos
estin golpeando.

Dentro de la eritica a la narrativa progresista, Butler define con

9 La palabra arfpables no es alentoria. En la Intwoduccién de Manos de gierra {20t0) Budler
insistc en I polisemia del to faemre que no sélo significa emmarar “puede estar framed (falsa-
meate inculpado) un delincuente (por I palicia) o vna persona inocente (por o infame,
a menude policia); en cste segundo sentdo, ser o estar frawad significa ser objeto de una
artimafia o ser incdminzdo falsa o fraudulentamente con unas pruebas inventadas que,
al final, acaban «demostrandos Ja culpabilidad del sujero paciente” (Buder, 2010; 22-23),
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claridad el problema tedrico-pelitico que encuentra en esta ldgica:
“El problema es, por supuesto, no el progreso, ni seguramente el
futuro, sino fas consecuencias narradvas de desarrollo en las que
ciertas normas exclusivistas y persecutorias se convierten , a la vez,
en precondicién v teleologia de la cuttura (Butler, 2010:175). Es por
eso que uno de los lugares fundamentales donde conviene pones-
se a pensar, es esta base cultural “como condicién trascendental y
como meta teleoldgica” de la que habla Butder, base cultural que
complejiza la distincién entre lo secular y lo religioso al volverse
visibles sus zonas de indistincion. Y si bien la condicién de clase no
alcanzaria para comprender la configuracién de lo normativamente
humano, aqui es necesario no perder de vista que, si se quiere en
términos culturales, hay un gran marco de marcos que, para usar
la expresion wallersteiniana, es el capitalismo como sistema-mudo.
Mucho mis productiva para el campo de nuestras reflexiones es fa
posibilidad de pensar al capitalismo como experencia. De alli el tem-
prano ensayo de Walter Benjamin “El capitalismo como religion”
en el cual, y en la linea de Max Webet, el autor discute la pretendida
secularidad de este proceso. José Antonio Zamora (2009), preciso
lector de Walter Benjamin, asi lo sefiala en un comentario titulado
“Capitalismo como religién”

En un temprano ensayo «Sobre el programa de una flosoffa fu-
turas {1918), Benjamin habia definido la religidn como «a toralidad
de la experiencia» (IT,170). Es quizd en este sentido en el que se puede
hablar del capitalismo como religidn, es decir, como lo que abarca y
determina toda posible experiencia (Zamora, 2009: 60).

En tal sentido es que podria pensarse al capitalismo como nz
¢, “como lo que abarca y deterimina toda posible experiencia”.

Seniala Butler reforzando la idea de enmarcar ¢/ marco: “La pro-
duccién es parcial y estd de hecho, perpetuamente habitada por su
doble ontologicamente incierto. En realidad, cada caso normative
estd sombreado por su propio fracaso, y de cuando en cuando este
fracaso adopta una forma figural” (Butler, 2010: 22). Esas filtracto-
nes que muestran finalmente la falibilidad del marco, su capacidad
de fallar, aparccen en las palabras del cuarto entrevistado, cuando
realiza una detallada crénica de como es que lega con un amigo al
lugar donde estaban linchando a una persona: “yo esa imagen que
veo no me la saco nunca més en mi vida, ocho personas pegindole
a un tipo..pegindole hasta el hartazgo, porque realmente le han
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pegado sobremanera” (2014: Entrevistado 4), Advierte rambién la
logica de la falsa acusacion {(framed) operando en lo que habfa defi-
nido como vna caza de brujas: “Probablemente no haya robado ab-
solutamente nada porque no tenia nada encima...pero si ya se habia
construido el relato que habia robado 2 una mujer, a una chica....y
que le robé a una pareja..o sea habia hecho dos robos ficticios”
(2014: Entrevistado 4). Relata que esta persona estaba inconsciente,
cuando vuelve en si piden un vaso de agua y nadie les quiere dar.
Con Iz idea de llevarto hasta la Avenida Chacabuco para que pudiera
irse, lo cargan pero son detenidos porque les empiezan a arrojat
cosas de los balcones: “me doy vuelta, y veo: una pistola, o sea veo
un revolver, a tambor, me acuerdo que esas son las imdgenes..eh,
veo un palo, y cl bate de beisbol...esas son las tres imigenes que veo
gente con armas”. Alli es cuando se encuentra con un rercer amigo
v deciden subirlo al edificio “se da conmigo ahi de freate..y me hace
subir entonces le digo, subamos los dos porgue..lo van a matar...y
me van a matar 2 mi’, El entrevistado Hega al palier porque aguel
a quien intentaba ayudar estaba cortado y perdiendo sangre. Se re-
fugian en el palier oscuro: “entonces cuando siento que se abre la
segunda pueria, me acuerdo de haber cerrado los ojos y haberme
titado para atrds asi, y haber esperado yo, que entre la geate ya”
{2014: Entrevistado 4).

Un marco que falla, que rompe consigo mismo, La falla es ad-
vertida tanto en la naturalidad del relato -que no dene el cardcter
excepcional de haber arriesgado Ia vida en una situacion extrema,
sino de haber hecho lo que senda conveniente, lo cual muestea que
el marco nunca contiene lo que dice contener, o mas bien stempre
desborda- como en la sorpresa ¢ in-dignacidén de quiénes gritan
horrorizados porque “metio un choro al edificio” ast como de quie-
nes intentan voltear Ia reja del edificio y estdn afvera “pidiendo su
cabeza’,

En un viejo aunque no por ello inactual texto Jesiis Martin Bar-
bero (1998) reconocia una urgencia. La de “repensar nuestras ideas
sobre lo que hoy puede o debe ser objeto de polideas culturales, si
es que no quetemos dejatle ka regulacién de la vida cotidiana a los
ingenieros de la planificacién urbana y a la policia” (1998:209). Esa
urgencia sipue siéndolo casi veinte afios después, asi como urgente
es I reflexion acerca de ks relaciones que podemos establecer entre
lo que prrede ser abjeto de politicas culturales y lo que debe serlo. Nos
remite de leno a 1a nocidn de wares, a In posibilidad de enmarcarios,
cuando advertiamos la relacién no solo entre lo visible y lo invisi-
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ble, sino entre lo imaginable y lo no imaginable, dimension que 1os
pone de lleno a pensar en el futuro, Por eso decia Butler en ese gran
texto que es “Violencia, duelo, politica” (2006a): “Pedir reconoci-
micnto u ofrecerlo no significa que se reconozea lo que uno ya es,
Significa invocar un devenir, instigar una transformacién, exigir un
futuro siempre en relacién con el Otro” (Butler, 20062:72). Invocar
un devenir implica paraddjicamente y desde una perspectiva critica
del tiempo y de la historia, también una relacién mds abierta con el
pasado, porque como lefmos en Ia Tercera Tesis “Sobre el concepto
de historia” en Benjamin, “nada de lo que una vez haya acontecido
ha de darse por perdido para la historia”. En el caso que nos ocupa,
entiende Butler, y si es que las humanidades tienen un futnro pro-
misotio como critica cultural, se interpone la tarea de “devolvernos
a lo humano alli donde no esperamos hallarlo, en su fragilidad y en
el limite de su capacidad de tener algiin sentido” (2006a:187). En
ese limite entre lo efectivo y lo posible, también como ejercicio de
la imaginaci6n, reside la ctitica: “Tenemos que interrogar Ja emer-
gencia y desaparicién de lo humano en el limite de lo que podemos
pensar, lo que podemos escuchar, lo que podemos ver, lo que po-
demos sentiy” (Butler, 20062:187). Interrogar los limites de nuestro
mundo sensible es quizd la clave para cualquier tatea de transfor-
macién politica radical hacia un proyecto igualitario, especialmente
hoy, cuando la historia asi nos lo requiere.
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